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УМЕСТО ПРЕДГОВОРА 


Истраживање манасширске архишектуре ме је одувек 
заокуињало. Решке ареосшале зграде или, чешће, рушевине 
некадашњих здања на иросшорима визаншијских, а посебно 
сриских манасшира, где су цркве гошово цо иравилу најбоље 
очуване, понекад су само наговешшавале некадашње 
градишељсшво. Више из знашижеље, а мање с намером да се 
упусшим у студирање ше изузешне грађе, почела сам на 
својим пчрофесионалним цушовањима да бележим дешаље, 
конспірукшивне појединосши, или чак само ошиске греда 
који су сведочили о посшојању неке грађевине. С временом је 
шо прерасло у шрагање за расушим иодацима који су 
омогућавали да се прешиосшаве амбщении, архитектура, а 
понекад и целина некадашњег манасшира. Имала сам 
изузешно задовољсшво да ми је Републички завод за 
зашішишу споменика кулшуре 1979. године поверио да водим 
истараживачки пројекш _Манасширске целине средњовековне 
Србије“. Тада запчочеша теренска истраживања, 
финансирана скромним средсшвима, шрајала су једну 
деценију. Из шога је происшекла обимна шеренска грађа, 
чији сам део објавила у својој докшорској дисершацији 
„Архишекшура манасшира у средњовековној Србији“, 
одбрањеној на Архишекшонском факулшешу у Београду. Тај 
рад је, уз извесне измене и допуне, прерасшао у књигу Крст у 
кругу, архитектура манастира у средњовековној Србији. 
Значајну помоћ у шом послу пружили су ми савешима и 
сугесшијама мој меншор професор Јован Нешковић и 
професори Милка Чанак-Медић и Војислав Кораћ. Посебну 
захвалност дугујем арх. мр Оливери Кандић, од које сам 
добила многе још необјављене йодашке о грађевинама у 
манасширима Сопоћанима, Градцу и Пешру Коришком, на 
којима је годинама радила, а без којих овај рад не би могао 
бийи написан. Изузешно сам захвална својим колегама арх 
Гордани Симић, арх. Мирку Ковачевићу, арх. Ранку 
Финдрику и иоко]ном арх. Милинку Ивановићу, који су ми 
сшавили на располагање грађу и многе подашке до којих с 
дошли у шоку соисшвених радова на шерену. Арх. Слобос 
Ђорђевић ми је усшуцио драгоцене необјављене шеренске 
снимке .консшрукщивног систцема шріезарије и Ширга у 
Бањској, на чему му још једном захваљујем. Помоћ мојих 
најближих колега архишекаша Миладина Лукића, Драгољ 
Тодоровића и Слободана Баришића, у Шренуцима кад је 
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УМЕСТО ПРЕДГОВОРА 


Истраживање манасщирске архишекіуре ме је одувек 
заокуцљало. Ретике преостале зграде или, чешће, рушевине 
некадашњих здања на иросшорима византијских, а посебно 
сриских манасщира, где су цркве гошово по правилу најбоље 
очуване, цонекад су само наговешішавале некадашње 
градилцељстшво. Више из знашцижење, а мање с намером да се 
уцусшим у студирање We изузетне грађе, иочела сам на 
својим професионалним иушовањима ga бележим детаље, 
консшрукщивне појединости, или чак само отаиске греда 
који су сведочили о цостцојању неке грађевине. С временом је 
шо прерасло у їпрагање за расушим подацима који су 
омогућавали ga се трелацостпаве амбиүентди, архиїшекіура, а 
понекад и целина некадашњег манастаира. Имала сам 
изузешно задовољсшво да ми је Републички завод за 
зашшишу споменика културе 1979. године човерио да водим 
истраживачки пројекта ,,Манасттирске целине средњовековне 
Србије“. Taga започета шеренска истраживања, 
финансирана скромним средсійвима, трајала су једну 
деценију. Из ога је цроисшекла обимна теренска грађа, 
чији сам део објавила у својој докторској дисертацији 
„Архитектура манасшира у средњовековној Србији“, 
одбрањеној на Архищекішонском факултету у Београду. Тај 
рад је, уз извесне измене и доцуне, прерастао у књигу Крст у 
кругу, архитектура манастира у средњовековној Србији. 
Значајну помоћ у Wom послу пружили су ми саветима и 
сугесшијама мој ментор професор Јован Нешковић и 
професори Милка Чанак-Медий и Војислав Кораћ. Посебну 
захвалносш дугујем арх. мр Оливери Кандић, од које сам 
добила многе још необјављене подашке о грађевинама у 
манасширима Сопоћанима, Градцу и Перу Коришком, на 
којима је годинама радила, а без којих овај рад не би могао 
биши найисан. Изузешно сам захвална својим колегама арх. 
Гордани Симић, арх. Мирку Ковачевићу, арх. Ранку 
Финдрику и чокојном арх. Милинку Ивановићу, који су ми 
сшавили на располагање грађу и многе подашке до којих су 
дошли у шоку сопствених радова на шерену. Арх. С лободан 
Ђорђевић ми је уступио драгоцене необјављене шеренске 
снимке консшрукщивног сисшема тарцезарије и пирга у 
Бањској, на чему му још једном захваљујем. Помоћ мојих 
најближих колега архитаекалаа Миладина Лукића, Драгољуба 
Тодоровића и Слободана Баришића, у шренуцима кад је 


требало обавитци нека допунска шеренска снимања, оораду 
машериала или грађе, била је несебична, чиме су ме посебно 
задужили. Изузетно корисни разговори са професором 
слоооданом Вурчийем знашно су доиринели разрешењу 
«оуединих цишања у овој књизи, на чему му захваљујем. 
Својим колегиницама археолозима Александри Јуришић и 
Милици Јанковић захваљујем на многим обавештиењима о 
свакодневном живошу у појединим манасширима, кад и 
40071 (Alice М. Talbot), која ме је 


госпођи Алис М. Та. 
задужила успуйивши ми важне делове необјављених грчких 


манастирских Tutuka на којима је радила. Посебну 
захвалности дугујем професору Милошу Благојевићу, који ми 
је, с акрибичношћу исшоричара, помогао да нека чилаања у 
овом раду ирецизније дефинишем, Студија Крст у кругу је 
бино упота пуњена проучавањем упоредне грађе и извора са 
широких просшора византијског и хришћанског Истпока, а 
већим делом је и написана захваљујући драгоценој сшиценбији 
коју сам добила og Центара за визаніши|ске студије 
Дамбар он Оукс из Вашингтона (Center for Byzantine Studies 
— Dumbarton Oaks, Washington D.C.), где cam провела 

као и сшицендијама Крес 


академску 1957/68. годину, 
ализовала у Принстону (Institute for 


фондације, коју сам ре 
Advanced Study — School of Historical Studies) у actio 1988. 
године код ирофесора И. Левина (1. Lavin), и Вилсон центара 
(Woodrow Wilson Center for East European Studies, Washington 
D.C.), јуна 1988. код професора П. Ламйе (J. Lampe). 

На изради їдехничке уокуметшације и обради грађе 
учесшвовале су екипе сї уденаша архишцекшуре а посебну 
захвалност дугујем својим сарадницима арх. Славици 
Гашановий-Лакичевий, која је још као студента учествовала 
у снимању и обради матперијала, а посебно арх. Марини 
Михаљевић и арх. Тањи Дамљановић, које су цожреавовано и 


несебично припремиле сав материјал за штпамту. Значајну 
а посебно у завршној 


подршку у Toky остварења пројекта, 
ешайи када је грађа обликована у књиг у, иружио је директор 
Завода Радомир Станић, без чијег личног залагања ова 


ктига не би била објављена у догледно време, 
шруд многи сарадници, 


У реализацији ове књиге уложили су 
којима сам захвална, посебно Техничком уреднику Годешу 
Райаийу и лектору Слободанки Живановић. И, свакако, да 
поред Републичког завода за зашти У споменика кулійуре 
није било заиншересованог издавача — „Просвеше“ из 

Београда == објављивање ове књиге чекало би неко друго 





време, 

Oey судију, која је насШаүала дуги низ година, радила сам. с 
мишљу фа имам подршку својих најмилијих, којих више нема 
— мајке Рраниславе (#1980) и браша Љубомира (#1989 ), 


Београд 1992, Свешлана Поповић 
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матра Путеви развоја црквене архитект уре су 
текли посебним токовима који се нису битните 
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ставља посебно поље проучавања к 0 
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Увод 


вана СУ одмакл 
“амлешева). 
(Студеница. 
четној фаз 


а (Раваниц 
Неки су само 


Давидовица. 


а, СопоВани, 
делимично 
Бањска) мли 


Ариље, 


карактери сти} 
ист ражени целина 


ха, већ је насеље посматр 


4 У У светлост ран 
меле „ЗИ истраживан. ~ СУ У по- зона (сут сти основних 9 Као 
сци Кончул, Пеј Милан СВ: Николь у Топ. 2099 (култна, стамбена и еконол Функционалция 
Бања. Уво 1, Милентија G ет систему типске иконого: у хака ѓе эмд 
- ‚ Yoxan. Сисојева чија "8. Никола -. саобраћа; Нографије источног у ре, 
ћини манасті зац, Поганово. рай] не мреже и њи ‘анастира 


3 а Panes `.), док Be- је 

живања. мене тек предстоје систематска истра- У 

женим нина ` y неким археолошки неистра- 
9 постоје сачувана средњовековна 


хове прост 
ржави. 


манастира на т 
мено подстакла и Б та 


средњовековној д 


орне диспози.. 
Истраженост 


здања која п проучан: 

5 Б редстављају ч r Hoca Роучавање просторе“ 
мачење манастирске J3 изворну грађу за ту- 2 = упоредну анализу манастирот рних on- 
Манасији Леснову ОО (У Дечанима, TOBY САЛУ гу диспозици]у про мака, 

= , ` у, арк > ) иних итних М ање пој 
другде). обро арковом  манастиру д их елемената п 16 Је- 
откривене соо оЈне средњовековне ню улаза или развој средњовековног стандар день, 
диком археолошких Вим : 10 хандарда 
2 J їх i целинама. элт. 
манастира, пружиле сү истраживаньа У последње 


т ујЕ < три о TH i 
бақсы могућност за проучавање ан oea су, а понегде су у tore 
стирског насеља. У поезије = ОЕ MERE. okor простора МЕС Бе поко манастир. 
қ : =, іс | а, која су омогуһил; 2 
монографи реме појавиле су се rz: , Упила шира про й 
sas. фије и чланци посвеһени тим питањима Ста и градительства ко]е се ени 

i š š ало. 
Е заи о Богородици у 
چ‎ ЕН š На У Београду, Војислав Кораћ се, 
ae ЕО проучавањем изворних облика 
с манасті с 

идеглну реконструкција ое урадивши су истраживањима одређени као средњ 
студији архитектуре Б НЫ и конака. У градитељство. Сачувана оригинална архитектур: 
Јован Нешковић те рога оу У Pacy, истовремено је и примарни историјски ХӨ 
‚ УЗ детаљну анализу цркве, Анализовано je око педесет испитаних или БОЛД 


но данк манастира, насталих раз- 

љу о 5 i 
СУ дала изузетне резултате у погледу реститу- ВЕНЕ Туй и и. тра- 
Е облика здања, а за по]едине архитектури средњовековне И о 
a e a a план тоа Ратио жолағы ар оно број, свакако, представльа само познати, мањи део 
997 = т aa 7 рије, кухиња, аци, укупног манастирског градитељства насталог у 
3 кула), утврдивши истовремено и ориги- Срби]и У средњем веку. Срећна ]е околност, 
нални план манастира са средњовековним обзи- међутим, што у групу испитаних манастира улази 
Бем. Оливера Кандић је дугогодишњим истра- већина владарских задужбина династије Нема- 
живањима архитектуре манастира Градца и њића и њихових наследника. Оне су биле и 
Сопоћана значајно допринела расветљавању ори- најважнији оновремени духовни центри и нај- 
гиналне средњовековне архитектуре у тим ком- важнија архитектонска остварења. Та чињеница 
плексима, анализирајући сва откривена здања и је и омогућила проучавање развоја манастирског 
урадивши идеалне реконструкције појединих градитељства на тим просторима у раздобљу од 
зграда ї* Нове податке за манастирску архитек- ХИ до ХУ века. Поред наведених монашких на- 
туру су дала и истраживања манастира у Пав- села, У студији су помињани и манастири који 
ловцима на Космају, где су изведене идеалне до сада нису истражени или су потпуно ишчезли 
реконструкције свих откривених грађевина.“ (Св. Ђорђе — Горг), у оној мери у којој су пи- 
Податке о изворним облицима епископског ма- сани историјски подаци или белешке Иса 
настира у Ариљу саопштила је Милка Чанак- сведочили о њиховом средњовековном грали. 
-Медив, о архитектури новооткривених зграда у ству. Знатан бро) манастира, на а телеу 
комплексу Св. Николе у Забреги писао је Радо- могао бити и Неси 
о дечанско) и студеничко) мана- до сада преду ЖИ 2 
и о де Слободан Ненадовић, о утвр- радови који би пружили податке о средњовеков 
анине Бранислав Вуловић, а о дечанско) ном градитељству. Е 
эсту 255 Светлана Мојсиловић-Поповић.16 Писани подаци или вести забележени у мана 
еее сути м свакако нису исцрпље- стирским повељама, купопродајним уговорима, 
Овим сажетим прегледо стирску архитектуру писмима и средњовековној литератури која го- 
ни сви подаци за манастирс то намеравано, о животима српских владара, црквених до: 
ековне Србије, нити је = вори СИЛА ул ПОМЕНИЦИМа ко- 

ултате стојанственика, у летопи 


је указано само на неке значајне р 5 ДА : авеш- 
већ је > анализовања изворних облика ришћени су у оно] мери у којој пружају об И 
истраживања и ова аем ительству.9 Посебно су разматран 
истовремено са ствар тења о град ици, као основи 


тог градитељства, аа проучавања. студенички и хиландарски тип 0 
крона оре оса E E манастир Е манастирског ЕВ ESTEM 
Један од првих покуша) ктура у контексту посредни извори за поједине рар и су такође 
манастира хришћанског структура манастира у обзир и објављени ти НИ као граба 
својој студији ана E пштеньа 13, 7—45). У ских манастира, који су ког и византи|ског ма- 
дњовековне Србије, ( ЕЕ која нису за упоредну анализу нае изворе, важна 
овом случају реч Je 0 т архитектуре moje- настира” Наравно, Хила и обимна стручна и 
била усмерена на ЕЕ 2 а градительских обавештења је пружи 
диних зграда, њихове 


Хвоста 1 Е 
нској, Ова студија, посвећена архитектури манаст 


средњовековне Србије, темељи се на т 
грађи — објектима и просторним целин 


ира 


| 





21 | КРСТ У КРУГУ | Увод 


ружи й қ й з теренске 

научна литература посвећена манастирима и ских материјала. На ео Ва зар НА нік. 

уошите монашком свету, и писане грађе и извора, покушаио је и pyn У 
Географско подручје о којем је реч обухвата, ционално идентификовање грађевина, а такође 


1 an | г СО = Oj мери 

као што је Beh истакнуто, области које су при- реституција првобитних тя т, зару 

іа! с т ато { { (DUBAI, 

падале српској држави у доба Немањића и њихо- у којој су то plaid ener maran ЕДИ ЈА ѓ uot студији 
вих наследника у риздоблу од ХІІ до ХУ века Свакако треба истаћи да су у овој студ 


и манастире који су ту грађени почев од прве коришћени резултати ЕВ gol ie 
Немањине задужбине, Св. Николе у Топлици, вача архитектуре српскот ЕЕ па Диме ќа ді 
подигнуте између 1166, и 1168. године. Вей је и грађевина, као и НА идеалне реко а: Ја. 
речено да нису сви манастири на просторима ције првобитних облика, Е у рр à fis 
ко]е je заузимала средньовековна српска држава јевима предлагана И rsh iar pl si ар ро е 
подједнако истражени. На неким подручјима су заснована иа истим ЕК је оди сеф 
истраживања скоро да нису ни започета (област цама, али у неким ‚слу ри Ване ри 
данашње Македоније), или су на самом почетку остаци грађевина пружају АНЕЛ и рта š 
(на подручју Црне Горе). То је главни разлог тумачења. Известан број манастира и ее: 
што се о неким монашким целинама говорило ских граһевина |с први пут обрабен у овој сдуг 
готово узгредно, онолико колико je то дозвоља- дији. Посебна пажња је Ни тн 
вала расположива грађа, Тако, на пример, у Ma- инфраструктуре манастирскот асани као Ке 
настиру  Леснову још није познат ни опсег ном елементу који, уз друге НО по- 
средњовековног манастира, а осим цркве и можда датке, омогућава реконструкцију средњовековно: 
једне позносредњовековне куле није познат ни- животног стандарда у тим насељима. У 2255 
један други објекат из средњовековног раздобља. тексту средњовековних градова, још шире свет- 
Слично је стање у Марковом манастиру, где се ло — иако фрагментарно — бацају начин гра- 
зна једино за трпезарију; у манастиру Трескавцу Вена и опремљеност објеката, доприносећи са- 
се тек наслућује да је трпезарија вероватно на знању о укупном архитектонском стандарду у 
месту средњовековне — свакако обнављана — а средњовековној Србији. У посебном одељку су 
слично је и на многим другим местима. Упркос разматрани архитектонско обликовање манастир- 
чињеници да истраживања нису досегла подјед- Е 
нак ниво на свим просторима некадашњег мо- £ О. М. Кандиһ, Манастир Градац, Веоград 1982; O 
Beno me света, средњовековне Србије, SATEET Кандиһ, Истраживања архитектуре и конзерваторски ра- 
смо да је и на овом степену сазнања могуће дови у манастиру Сопоћани, Саопштења 16 (1984) 7—29 
успоставити главне токове и развојни пут мана- О археолошким ископавањима у Градцу в, А. Јуришић, 
стирског градитељства, свесни, при томе, да су Градац, резултати археолошких радова, Београд 1989. 


i { , ry re % С. Мојсиловић, Средњовековни манастир у Паалов- 
поједине слике остале недовршене и да MONTE цима на Космајџ, просторно-архитектонска студија, Са- 


атра сКДотворЕна; општења 13 (1981) 127—146. 
Треба, такође, напоменути да је овде реч о " С. Ненадовић, Студенички проблеми, Београд 1957; 
православном монаштву створеном у окриљу срп- С: Ненадовић, Трпезарија протомајстора Ђорђа и Деча- 


x 3 Р с нима, Старине Косова и Метохије 1 (1961) 293—310; В. 
ске православне цркве, иако су на просторима Вуловић, Архитектура и значај раваничкоз трада, Рава- 


сриске средњовековне државе посто]али мана- ница, Споменица о шестогодишњици, Београд 1981, 28—32: 
стири обе]у хришһанских конфесија. М. Чанак-Медић, Свети Ахилије у Ариљу, Београд 1982: 


| po Р. Прокић, Средњовековна архитектура Петрушке обла- 
Српски манастир Хиландар, обновљен заслу сти, Крагујсвац 1986; С. Мојсиловић-Поповић, Манасгир- 
гом Немање и Саве Немањића У оквиру монашке ско насеље Дечани, Дечани и византијска уметност сре- 
колоније на Атосу, која је била под протекто- дином ХГУ века, Београд 1989, 239—250. 
ратом византи]ских владара, ни]е посебно про- 7" 5. Mojsilović, Elements of Fortification of the Mo- 


м 3 А у . . nasteries іп Medieval Serbia, Balcanoslavica 7 (1978) 169— 
чени коло aero pees Чајпрезаболытотаўцтокје e Buildings in Medieval Serbian Mona- 
реч о манастиру — иако српских ктитора — по- Steries, About the Medieval Standard ој Living, Зограф 16 


дигнутом Ha просторима изван српске државе, а (1985) 19—25; иста, Monastery Entrances Around the Year 
по архитектури и плану византи]ског порекла?! 1200. Студеница и византијска уметиост око 1200. годи- 
Значај Хиландара за развој српског монаштва "e omen Е пд ЖАА 

Je несумњив, па )е OH у овом раду и разматран % Вид. преглед коришћених серен библиографији 
у том контексту и на оним местима где је то на крају књиге, 

било важно било због појединих монашких пи- > Списак коришћених тилика видети у прегледу из- 


тања, било због упоредне анализе архитектуре. Вора на крају књиге. 


ay ч Издвајамо само неке од миогобројних студија о 
Анализирајући манастир као сложену простор- манастирској архитектури Хиландара: В. Бошковић, Ged 


ну структуру, било је неопходно пре проучавања тогорски пабирци, Старинар 14 (1939) 71--104; С. Henano- 
његове архитектуре на одговарајући начин paz- Bh, Једна хипотеза о архитектури Хиландарске трпеза- 
мотрити и нека питања која се односе на кти- рије, ЗЗСК 14 (1963) 1--12; исти, Канзервација numa 


краља Милутина у Хиландару, ЗЗСК 16 (1965) 175—181 
торска права, врсте манастира и монашко вла- исти, Хиландар на трафичким приказима хуш u XIX 
стелинство. Y том контексту, с обзиром на не- столеһа, ЗЗСК 16 (1965) 97--113; А. Дероко -- С. Нена- 


могућност изучавања манастирских грађевина довић, Конаци манастира Хиландара, Споменик САНУ 
независно од целине у којој су настале, у посеб- жандар 19. 40; С. Ненадовић, Одбрана манастира Xu- 
і 9 4) 91--115: исти Архитект Хилпм- 

ним поглављима разматрани су порекло мана- дара, цркве и параклиси, ХЗ 3 (1074) 85-208: исти. Хи. 
стирског плана, просторни садржај манастира, ландарски конаци у јужној мали пре и после пожара 
врсте грађевина према намени, манастирско утвр- 1722 године, ХЗ 5 (1983) 215—256; исти, Становање монах 
р Тар Хиланд ) 2 

ђење, а затим архитектура манастирских зграда, у ландару (келије, клозети, грејање), ХЗ 6 (1986) 83— 


S ss 126; P. Theocharidis. The Byzanti Fortifio sur 
проблеми архитектонског обликовања и грабевин- the Monastery ој Саади ам УЗ е Seat, of 
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српског средььовековног царства je била завр- 
mesa -- српским земљама су управљали обласни 
господари .5! 

Прилив монаха у српске области Поморавља 
— земље Лазара Хребељановића — У ХІУ сто- 
леку је знатан Монаси са Свете Горе, Синаја и 
из Бугарске (Ромил и његов ученик Григорије)“ 
насељавају земље кнеза Лазара. Учешће старца 


Исаије -- исихасте — у животу српских монаш- | 


кик крутова тог доба је значајно, а потиче још 
из времена царства“ У то време се први пут 
преводи типик Саве Јерусалимског, за српске 
манастире, као и дела црквених хришћанских 
филозофа. Српско монаштво тог доба је ушло 
у нову фазу, али су се корени тог покрета могли 
наслутити и раније. У српском сакралном гради- 
тељству те епохе се јављају промене. У то вре- 
ме, као тип храма се уводи црква триконхосне 
основе. Ова архитектура, створена на познатим 
предлошцима који се налазе и на Светој Гори, 
постаје особеност целокупне српске градитељске 
делатности у касном средњем веку. То је раз- 
лобље у коме се граде велики манастири у зем- 
љема обласних владара, од којих градитељство 
на подручјима Лазара Хребељановића представља 
највиши домет. Догађаји у градитељству Србије 
Лазаревог времена показују да се црквена и др- 
жавна политика могу посматрати кроз архитек- 
туру и уметничко стваралаштво. Грандиозне за- 
дужбине из доба непосредно пре губљења Wp- 
жавне самосталности, на прагу великих турских 
освајања балканских земаља, показују да су се 
господари малих независних српских области 
не само налметали у задобијању што већих тери- 
торија, већ и у подизању што већег броја задуж- 
бина, које својим постојањем обезбеђују и доказ 
о појединачној владарској моћи. Највећи број 
шркава из тог доба се налази у земљама кнеза 
Лазара и Балшића. 

Стварање државног центра у земљи Лазара 
Хребељановића, у сливу Западне Мораве, исто- 
времено значи и подизање манастира у оним об- 
ластима које их дотле у таквом обиму нису 
имале* Измиреье Српске и Цариградске патри- 
јаршије, монашке миграције, борба српских Be- 
ликата за власт, претходили су будућој деспо- 


товини у ХУ веку. После битке на Марици (1371), / 


будући да је 1459. година, са губитком Сме 
последњег утврђеног града, 
слом средњовековне Србије. 

Доба деспота Стефана Лазаревића, у коме Cp- 
бија доживљава економски и културни успон ра 
коме су везе са Западом снажније него у ЕР 
ходним раздобљима, што није необично имајући 
у виду целокупну политичку ситуацију епохе 
представља последњи период обнове, који, иако 
кратак, није био малих размера. По ономе што 
обележава то раздобље у погледу развоја рудар- 
ства, трговине, градитељства, уметничког и и 
жевног стваралаштва, отворености српске сре- 
дине и према Истоку и према Западу, представља 
покрет који се често назива и српском ренесан- 
сом. Београд, престоница деспотовине, обнавља 
се и изграђује. У његовом окриљу Стефан Лаза- 
ревић обнавља Београдску митрополију, која је 
изгледа поседовала луксузну резиденцију — 
митрополитски двор.’ Београдском граду у сред- 
њем веку се диве и савременици као изузетно 
развијеном и богатом насељу, са много странаца 
који у њему живе и тргују.“ У сумраку хриш- 
ћанских држава на Балкану, у Србији Лазаре- 
вића и касније Бранковића, монаштво доживљава 
последње дане у оквиру независне цркве у још 
постојећој држави. 

У деспотовини Стефана Лазаревића (1389--. 


дерева, 
означила коначан 


1427), а касније Ђурђа Бранковића (1427—1456) и | 


његових наследника, води се рачуна о црквеној 
организацији Патријаршије. У то време се јав- 
љају нове митрополије, док се неке пресеља- 
вају у нова седишта. У почетку ХМ века помиње 
се Милешевска митрополија, а касније, у ХУ 
столећу (1430--1439) Браничевска митрополија 
се пресељава у сигурнији центар, у град Смеде- 
рево.73 

Оновремена властела оснива нове манастире, 
помаже старе, гарантује им слободе, али ти ма- 
настири добијају и обавезе, као и световна вла- 
стелинства. Деспот Стефан уводи во]нички да- 
нак, од кога нису изузимани ни манастири. 
Везе са Светом Гором су и у то доба снажне. 
Деспот Стефан и његова властела обнављају 
манастире на Светој Гори и додељују им добра, 
али у њима обезбеђују права и за себе.5 У mpr- 
морским областима се за црквену организацију 


неке српске земље су неповратно изгубљене, а брину Балшићи, који у ХУ столећу граде многе 


после сукоба са Турцима на Косову (1389), где 
су абе стране претрпеле тешке губитке, наслед- 
ници кнеза Лазара су морали да признају сул- 
тана Бајазита за врховног поглавара.“ 

Немирне прилике у српским земљама с краја 
ХІУ века -- вазали између Турске и Угарске, 
унутрашњи сужоби властеле — донекле је про- 
менио турски пораз у почетку ХУ века у бици 
код Ангоре 41402), у жојој је као турски вазал 
учестијвао и Стефан Лазаревић, син и наследник 
кнеза Лазара. По повратку у своју земљу Стефан 
добија лу деслота од Јована УП Палеолога.“ 
Тај догађај је пры успону 

су прикључене 1412, а године , 
и делови Зете Балшића. То је доба наглог и 
пратиот успона ертеже деспотовине у ХУ веку, 


задужбине. Деспотовина је први пут освојена 
1439, али је убрзо. обновљена 1444, заједно са 
Патријаршијом.76 Њена обнова није дуго трајала. 
Последњи патријарх Арсеније ПІ (1453--1463) до- 
живео је пропаст деспотовине, заузимање града 
Смедерева 1459. године и гашење српске сред- 
њовековне државе. Некадашње области средњове- 
ковне Србије су се нашле у склопу Турске им- 
перије, а српска црква — Патријаршија — била 
је у изузетно тешким и сложеним условима. 
Епоха српске средњовековне државе је тиме 
била завршена. 


Градитељство које се развијало у распону ОД 
преко три столећа (XII—XV века) у областима 
српске средњовековне државе, будући да је по- 
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никло на различитим традицијама које су се 

еле на Балкану, свакако да није могло бити 
хомогено. Манастир, као изузетно важна инсти- 
туција српске средњовековне државе, У гради- 
тельском погледу дели исту судбину. Један од 
битних елемената, који је означио целокупно 
манастирско традитељство доводећи га у исти 
духовни контекст, јесте српска средњовековна 
црква и њено опредељење за источну -- визан- 
тијску цркву, по чијем моделу је и заснована. 
Од Стефана Немање, као родоначелника дина- 
еле Немањића, преко обласних господара срп- 
ских земаља у каснијем раздобљу, до деспото- 
вине у ХУ столећу, грађење манастира и брита 
о њима представљају део световне политике 
исто колико и црквене. Такво опредељење срп- 
ских владара је утицало и на градитељску климу 
у средњовековној држави. Подизани су храмови 
-- манастири — који су имали двоструки значај. 
Они су истовремено доказ не само црквене већ 
и световне моћи. Владари и властела, оснивачи 
задужбина, бринули су се да их граде и најбољи 
мајстори. 

Пребивалишта и путеви мајстора градитеља 
који су подизали храмове у Србији средњега 
века нису били истородни. Они су у почетку сти- 
зали и са истока и са запада, учествујући у 
стварању аутохтоне генерације градитеља, која, 
осим у ретким изузецима, остаје анонимна пи- 
саној историји. Идеје градитеља српске архитек- 
туре нису биле омеђене политичким и терито- 
ријалним границама; то најбоље показују њихова 
дела, од којих поједина представљају највиши 
архитектонски домет епохе: западне романике и 
источног византијског стваралаштва. 


Променљив територијални опсег средњовеков- 
не Србије утицао је и на просторни распоред 
манастира у држави. Врло често су у борбама 
за што вебе области освајани делови територија 
У којима су веб постојали велики манастирски 
центри. У тим новозаузетим областима, у време 
mapema државе, српски владари су обнавњали 
Я Tybe задужбине подижући нове хра- 
Но ерата држава је тако добијала нове важ- 
вн е щентре и, што 1е много знача]ни]е -- 

oie је показивао и своју и државну моћ. 
sare aS Ce разлог што je у извесном пе- 
ee чур ји било важније подизање новог 
Ss А рушевинама славног претходника 
пријатеље те запустелог здања доскорашњег не- 
териториіам као доказ сопствене снаге на нови» 
чије, цара га У време краља Милутина и, доц: 
52. ана, када се држава највише про- 

ane же територије, изграђено је 
ETÊ · та старим темељима обновљене су 
ree са цркве. У ктиторској 
EE о а владара, обнове старијих грађе- 
а бројније су од изграње потпуно но- 
када je ан новим просторима. То је време 
државе у Држава била најонажнија. С распадом 
на » У време јачања обласних господара, Ma- 
UPKE Је опет био место где се могла показати 


Е). 
А и световна снага оснивача. 
у среди анастира и манастирске архитектуре 


ековној Србији не иде увек напоредо 
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рца Исаије у преношењу 
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Ушем 





рење манасшира и порекло 


његовог илана 

Оснивање и развој православних манастира, у 
институционалном и градитељском погледу, иду 
паралелно са стварањем државе Стефана Нема: 
ње у XII веку (1168—1196). Одлучујући моменат 


-/- - сұс 2 › nA 910 
У историти српског монаштва се одиграс 1219 





тодине, када је добијена црквена независност, а 
Сава Немањић, први архиепископ. усмерио даљи 
ток црквене и монашке организације у Србији 
Самостална црква је организована по угледу на 


инсти“ 





византијску, а манастир је, као посео: 





туција у OF виру цркве, имао чврст ослонац у 


ре ——— мед ТҮС A AU ТІС С er. 4 
монашкој колонији на Атос y ; где це и Растко 


ту ти TAOCI Y “ара Татоначатниту Vee 
Немањић постао монах Сава. Најзначајнији ма 


настири које је изградио Стефан Немања JOLI 





пре добијања црквене самосталности, показују да 
је м одел српских манастира оио византијски и 


ихов оснивач био добро упознат са њихо- 





ца је : 
вим уређењем и изгледом О томе нам много 
|] 


хите ктура него писани из вори, рудући да немамо 





више говори сачув: оновремена манастирска ар- 





сачуване оснивачке повеље првих манастирских 


омање. Св Никола у Топлици 





дања Стефана Ї 








городица у Гоплици, Св 
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(Куршумлија), Св. Б 


Борбе у Расу и Студеница су најбољи доказ о по- 






стојању јасног градительско-организационог КОН. 
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цепта такве заједнице, који почива на византи)- 





ским узорима, а коце су оснивачи пренели на соп- 
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ствено т. јемањиног 7! 





0.1 Из описа вота, који је 
Немањић, | 





написао Сава 1 азнацемо да Нема 


вајући манастире,  вхскль TRA лпонастьтрвль сх 


TEO ОН оупоа ROY також(6) подовавть и обезбе ци све TIO- 


требне иконе, књиге и судове коци су неопходни 


за обред. Данас није познато какве су прописе 





имали ти раноосновани манастири у Србији али 


су, судећи према Савином писаном сведочанству 


имали управу и оснивачку повеј 





која им је 
гарантовала економску резредност непосредни 


узори за изградњу такве заједнице су постојали 
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оплици, први манастири кои CY поди. | He- 
мањином заслугом, нису из темеља нова дела 
Beh је реч о старијим сакралним целинама, ви- 


зантијског порекла, које су затеч 
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оме нам сведочи и градитељство THX манасти- 
ра, ч а архитектура има паралеле у ВИЗ 
един га недалеко од првих Немањиниз 
остојала је и стара епископи у Рас 
THOCT су свак 





утицале да се српска UDK) 





монаштво, усмери у правцу Византије 
ЈАНО као што Cy вероватно олре лиле 
1 едељење М његов монашки зоор 
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ary Немате АЕ 8 и се д; С Т у 
[| те 90 ric Меше 1 УП записи 11 ИОТ 
ме Немањине смрти, да 
вепао на OKO 
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ға РВ 

ре а ники живот у средњовековној Срби- 
ум, арни елемент је ии ашк 

22%, аа. } 1 идеал монашког 
живота 77 свакодневна молитва, кој 
У цркви, а наставља У трпезари 
Савино схватање 
писања његовог 


| ји и келијама. 
монашког живота je, у време 
типика, било сасвим изграђено. 
на светогорским, али и цари- 


Ако је манастј 
= їр Богородице 
Квергетидске. како изгледа, имао важну улогу 


Y ` в; terp Ë - - 
Шатақ ын монашких правила, треба имати на 
УМУ да су м она проистекла из правила Чо 


градским узорима. 


строгом симу 13 
Цариградски Студитски манастир је и 
що 5 на којој су монашки идеали 
или утемењени још од Атанасијевог времена.1%7 
Студеничким уставом је предвиђено да управ 
HY власт у Киновији има игуман. Посебни про 
SCM утврђују његов избор, У којем учествују 
владар, епископ и великодостојници и 
мгумани најугледнијих Задужбина 1° Изричито се 
каже да је студенички игуман први у рангу и по 
положају виши од осталих. На игуману лежи и нај- 
већа одговорност за успешно обављање свих монаш. 
ких служби и обавеза. У црквеној процесији, при- 
ликом избора, њега истовремено одређују и епис- 
коп и владар који му даје жезло и поставља га на 
игуманско место 1°? Поред игумана, који је старе- 
шина манастира, важна су била и места иконом 
м еклисијарха, који су се бринули, први о ма- 
настирско) економији и са њом повезаним посло- 
вима, а други о исправном спровођењу ботослу- 
жења у цркви — према типику — и о њеној 
укупној уредности. Све су те дужности биле 
одређене типиком 13 То су и три најзначајниј 
особе у манастиру, а поред њих (су постојал 
и друга задужења: дохијар, који је заједно са 
икономом и параикономом морао да се стара о 
манастирској благауни51: трпезар, ! 
воран за рад у трпезарији: параиконом, односно 
иконома, а у неким византиіским ма- 
настирима је посто]ао и граматик, који је бринуо 
о ся архиви, библиотеци, а често је 
био и летописац.%% Ова дужност није била пред- 
виђена ни Хиландарским ни Студеничким типи- 
ком, и њу је, вероватно, обављао неки од поме- 
вутих манастирских старешина. Чување мана- 
стирске архиве и докумената такође није било 
прописано арским и Студеничким типи- 
ком. Из византијског типика — тестамента коій| 
је Михајло Аталијат написао за своје задужбине 
у ІХ веку, тачно је уређено чување манастирске 
архиве. Сва документа о добрима која су дата 
манастиру, као и оригинали E таи: троса, ре 
j изници У шкрињама (схеоорилах 
ing utasa ad cis има два кључа, од којих 
један чува ктитор, или његови наследници, 05 
вес IPF та je у Зонти то 
а писаних података како је = 
лас шна чувана и обезбеђивана архива. Може 
се претпоставити да је у том случају, као и у 
различитим другим околностима, понављана ви- 
зантијска пракса. А 
Српски манастирски типик је, по узору на 
византијске, прописивао и режим исхране — 
пост — који је саставни део манастирског живота 






њихово уређење 


да је пуни устав у српске мана 
У ХІУ веку, када КЕ ен es E 
CaBe Јерусалимског 155 
· године, Роман je 
по наредби игумана Гервасија, ло ландыру, 
Лимски типик за манастир Хиландар.136 Тако ци 
обичаји и правила источног монаштва TEA 
архиепископа Никодима137 У почетку XIV aaa 
кроз нови манастирски устав — Никодимов ТИПИК 
-- званично постали део српске манастирске 
праксе. Живот монаха на Истоку, у Светој земљи 
био је добро познат и св. Сави, који је путујући 
кроз те пределе боравио у најважнијим хриш- 
ћанским манастирским центрима. 
како изгледа, на њега утицао боравак у манасти- 
ру Св. Саве Јерусалимског, где је и обновио нека 
здања, а своја искуства највероватније још тада. 
уткао у монашку праксу српске средине. 138 
Српски манастири су у ХІУ веку, после уво- 
ђења новог Јерусалимског типика у време архи- 
епископа Никодима, вероватно следили и нови 
Манастирски устав. Није познато да ли је тај 
нови типик био усвојен у свим манастирима, 
или је истовремено коришћен и Савин Студе- 
нички устав. На основу Душановог Законика, 
који у свом члану ,,О црковнель законе“, каже да 
се у црквама успостави закон ,,кинокїнскын“ у ма- 
настирима ,,протнвоү како вст кон монастноь‘‘, може 
се помишљати и на истовремено коришћење оба 
типика у Србији ХІМ века 139 Обнављајући ма- 
настир Кастамонит на Светој Гори 1430. године, 
челник Радич је са ариљским митрополитом 
Марком, 1433, поставио нов устав у манастиру. 
Типик, према византијској пракси, није морао 
увек да пише ктитор, већ је то било и право игу- | 
мана и наследника, који је услед повећања броја | 
монаха у свом манастиру у односу на време 
оснивања могао да донесе нови типик!“ У Срби- 
ји су, као што је познато, почев од Саве Нема- 
њића, типике установљавали црквени велико- 
достојници и није познат ниједан самостално пи- 
сан ктиторски типик из редова световних вла- 
дара и властеле. Типик челника Радича за Кас- 
тамонит је потписао епископ Марко. Међутим, 
световни законски прописи у Србији ХІУ века, 
у време Стефана Душана, тицали су се и мо- 
нашког живота. Његов Законик изричито говори 
да манастири могу бити искључиво киновије. 
Целокупном монаштву, и женском и муко 
наређено је да мора боравити у манастирима, 
не по кућама!*, а да се монашење могло обавити 
једино уз пристанак епископа, по ра 
кону. У Србији су још од времена светог =a 
(Номоканон -- Крмчиіа светог Case) постој 
и други црквени прописи, ко]и се нису осна 
искључиво на манастирску средину. Такви Е + 
су превођени са грчког језика и у ХІУ стол ое 
ави су. углавном садржати BESS ча иан aati > 
вису могла да мимоиђу и манастирске ДЕ, р 
Србиіи, Словенски превод Синтагмата Мати 
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прописа -- био је коришћен У српској цркви 
истог периода", а изгледа да је и пре Синтагма. 
та, у време СДБ ава Душана, постојао зборник 
црквених правила.“ Црква је, такође, имала 
право да решава и неке судске спорове, а свака 
епископија је имала низ црквених достојанстве- 
ника са различитим задужеима.148 Нека пркве- 
на питања, нарочито у вези са донаци]ом про- 
страних манастирских и епископских имања, 
средњовековној Србији су решавана и на држав- 
ним саборима.2*% 

Зборници црквених прописа у средњовековној О, 
Србији, као и световни закони, дотицали су се | 
и неких монашких питања, док су типици одре- 
ђивали искључиво унутрашњу манастирску орга- 
низацију. Они зато и представљају, посматрајући 


суштини 


и идејне 


ар, 
ГА попе 


Постоји д 


Типови грађевина својствени свим 
Архитектонски симболизам поседује хронолошке 


морала имати и симболички смисао. 
OBOHO сачуваних писаних сведочанста- 


раздобљима. 


лимите, тако да се може говорити о 


симболици разних архитектура!" Византијска 


Гегоу, Га те quotidienne du Moine Studite, 


Irénikon 27 (1955) 21--50. 


Lemerle, La vie ancienne de Saint Athanase 
Composée au début би ХІ" siècle par Athanose 


de Lavra, le Millénaire du Mont Athos, І, 59—100- J. Leroy, 
La conversion de Saint Athanose VAthonite а Pidéal сепо- 


са различитих аспеката, непосредан извор за про- bitigue et l'influence Studite, Le МІП Јепајте du Mont Athos. 
учавање манастирске заједнице. Манастирско 11120 

МЈ = Студенички тилик, 75 и даље. 
уређење у српским земљама yi средњем веку, = Mos 78. 45 але 


исказано кроз посто]еһе типике, не разлику]е се 
битно од византи]ске монашке организације ХІ 
и ХП столећа. У целокупном хронолошком распо- 
ну државе Срба у средњем веку (ХП--ХУ cro- 
леһа) нису постојали црквени сукоби који су 
драстично могли да утичу на монашки покрет, 
као што се то догађало у Византији у време 


и манастир су започели своју историју 
нутку када је византијско монаштво већ давно 
прошло значајније потресе. И касније, сукоби 
исихаста у Византији ХІУ столећа нису д 

стабилизовали српску црквену организацију, која 
је у то време подигнута на ранг патријаршије 
без византијске црквене сагласности. Значајнији 
тренуци црквене историје Срба су се поклопили 


19 Исто, 84 и дање. 

= Исто, 107, дохијар је и подрумар, а не исклучиво 
благајник како претпоставља Н. Милаш, Православні 
чрквено право, Мостар 1902, 724, и у 22. глави Студе- 
ничкої типика се каже да се сви заједно старају о манас- 
тирској благаіни — и дохијар, и иконом и парайконом. 

п? Ту 
1210. године за кипарски манастир Ски, => Мхузхтрх 
иконоклазма у УШ и ІХ веку. Српско монаштво уп М. М. Act Laster, 

ae Al. Attaliate, Diatexis, 990 и далье 77. 

У тр 14 Студенички типи с, 63. О посту у византијским и 
неким запалним манастирима уп. М. Dembinsia Diet- 


дужност предвиђа типик ієромонаха Нила из 


Acta monasteriorum, TI, vol 5. 292 и даље. 


A Comparison Of Food Const прпоп Between Some Eastern 
and Western Monasteries in the 4th—12th сепіптірс, Byzan- 
боп 55 f, 1 (1985) 431—452. 

Ш Типик архиепископа Никодима (текст претигао са 
оригинала Л. Мирковић), Архив САНУ бр. 413; IL Мир 
ковић, Типик архиепископа Никодима, Богословље 1 
(1957) 12—19 и 11/1 (1958) 69—88; о српским типипима 
уп. И. Мансветов, Церковный усгавь (Типикь) јето обра- 


са не SEE датумима у византи]ско] истории. зованіе и судьба вя треческой и русской черке", Москва 
Србија је добила независну цркву (1219) у изу- 1885, 225. с 
зетно тешком моменту за Византиіу, у време | = Л. Мирковић, Романов типик, Зборник Матиз 


латинске окупације и распарчавања царства. | 
Архиепископиј а независне српске цркве је по- 
дигнута на степен патријаршије у доба снажних 
црквених сукоба исихаста у Византији, којима 
су претходили грађански ратови, а османлијска 
освајања у Мало] Азији наговестила пропаст 
царства. Српска црква је искористила неке од 
Тих околности, али је суштински увек следила 
византијске узоре. Монашки покрет средњове- 
ковне Србије и манастир, у институционалном 
погледу, без већих разлика, иду напоредо са 
Византијском монашком праксом. У том контексту у Лло 


чић, 50 


се и питаве манастирске архитектуре и манас- и 215. 
г насеља повинују повременим битним про- E 
менама. зе 
Ба, 45. 

53 

14 ج 
Ушемељење манасшира мз‏ 
126 


Манастир средњовековне Србије, у просторном град 1 
SAN; представља специфично насеље које се + 
од Хехе 


э 
хп до ХУ века. Особеност насеља произлази 


19 Законик цара Стефана Ділчанп, изл н. 


без битнијих промена, развијало 145 


српске 13—14 (1956) 47—50. 
= C. Н. Вуловић, Белешке о спхнепископу Никодн- 
му, Глас СКА 43 (1894) 1. 15. 
28 М. Грујић, Палестински утимаји на св. Саву при 
реформисатьу монтшког живота м бозослужбених односа 
у Србији, Светосавски зборник 1 (1936) 277—313. 


— 


Ралој- 
; од ХІУ века изгледа да је у Србији sume био 


У употреби Јерусалимски типик. На то указују сачувани 
рукописи који су сви почев од 1313. године. О препису 
Јерусалимског типика св. Саве уп. збирке: JD. Стоіано- 
виб, Каталог» рукописа и старих штампаних xerzan, Збиг- 


ка СКА, Београд 1901 (Leipzig 1974), бр. 119 11 сто 


201—203 и Д. Богдановић, Инвентар Вирилских тко 
славији (ХІ-ХУП века) Београд 1982. 107—108 
Ст. Новаковић, Законски споменици 548 и даље. 


С. Galatariotou, нав. дело, RES 45 (19687) 81. 


Законик цара Стефена Душтно, was. НО Разоїчи- 
Исто, 45 и 48. 

Исто, 82. 3 

О Кричији са. Case нил. нап 19 овог рада 

Ст. Новаковић, Матије Властера Синтпімпт, Bem- 


907. 


150 и даље. 
| ЕНО из његове по карактеру вору = Радојчић, Сраски државни саборы у средњем 
__Сакралне и световне — намене. Средњовековни веку, Београд 1940, 243 и даље. 
Хришћански простор -- мана — био ону "ме Нека ошта дела о архитектонским симболизму- 
сфери 3 З wm ae представљао ү F Hopper Medieval Number Symbolism its Sources, 
à апалне или источне цр , ر ی‎ ана Influence on thought == exaression. New 


А је посебну врсту насеобине, која је по својој 
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куполна црква, са не 
тектонским симболом, 
цију средњег века је ић 


Илустрација таквог тумачења се налази и 


представама космоса У Антиохији, на којима је 
приказиван као двоспратна грађевина"! Симбо- 


лика хришћанске цркве, њене архитектуре, 
нарочито куполе, повезана са космолошким 


скривена симболика још боље се виде у тек 
приписаном патријарху Германусу І, у којем 


Бог пребива [ 


стоји као место где се одиграло распеће“ 154 


И стара јерменска литература и теолошки 
текстови, од којих су неки јединствени будући 
да нема сачуваних на другим подручјима, истичу 
да је црква по својој суштини материјално и ду- 
ховно јединство; она је истовремено место за 
вернике, симбол небеског града, божанска држава 
а та симболика је материјализована кроз купол 
која је преко лукова ослоњена на стубове.155 
Симболичка представа духовног и нематеријалног, 
теолошко-мистичким импликацијама, 
представлена је у материјалном -- у црквеној 
грабевини. Хришһанска симболика храма захтева 
архитектонску симболику, чији се елементи, бу- 
дући да су једном усвојени, понављају. Тако је 
створен симболички просторни модел чија сушти- 
на остаје непроменљива, исто као и битни архи- 
тектонски елементи који је одређују. Промене су 
могуће искључиво у градитељској интерпретацији 
елемената, која је често зависила и од основног 


са свим 


расположивог градива. 


У српској средњовековној књижевности к 
текстова о тумачењу црквених граБевина и њи- 
ховој симболици. Ово не значи да српско] сре- 
дини нису биле познате симболика и теолошка 
суштина храма и сама иде]а цркве као божанске 
куће. Архиепископ Данило описујући зидање ма- 
настира Градца каже: „И када гледаше како се 
дижу стене тога св. храма у весељу срца красо- 
ваше се, говорећи: „утврђење оних који се у Тебе 


уздају, Господе, утврђуј ову цркву Твоју“. 
Исте речи су исписане у тамбуру Сопоћанске 
цркве!“е а Григорије Цамблак, када говори о 
зидању Дечана, описујући простор на којем ће 
се храм зидати каже: ... колико је страшно 
ово место, ово није ништа (друго), но дом 
Божији“ 157 | 

Симболизам иркве има једну врсту значења 
и односи се на )едну графевину. Мебутим, ма- 
настирска црква је само део насеља које по 
својој суштини такође садржи елементе простор- 
не симболике, у складу са хришћанским тТео- 
лошким мишљењем. Пре свега, реч је о простору 
специфичне намене, у који се није могло ула- 
зити без контроле. Манастир, као и многа свети- 
лишта нехришћанских цивилизација, представља 


беском куполом као архи- 
за хришванску цивилиза- 
тала смисао микрокосмоса: 
он се садржавао У објекту и објекат у њему. 


хово уређење 


посвећен простор, намењен је изабрано; 
цији и већ по томе носи неко симбол 
Његово материјално одређење пре 


r 


зидани оквир, ко]и се може тумачити 
У боличко раздвајање простора на посвеб 
фани. Ово је разлог што сваки 
манастир има ограду, без обзира каквог је 
а типа. Један од раних рукопи Бы 
истовремено је и ретко писано т 
манастира као целине: ,Одредив 
он утврди спољни круг зидом, 
осигура целину. У правцу зра 


Али кад човек прође капију, 
успоставио је широк простор између цркве 


спољашњег излаза. 159 При описивању д 
гледа манастирског дворишта, наглашава 


нама, судећи по наведеном опису, имао је свој 


симболички смисао. Његов улаз је у правцу 
излазећих зракова сунца, на истој страни као 


и улаз у храм — са те источне стране се оче- 
кује и други долазак и на тој страни се налази 
Рај. Он служи да припреми верника за улазак 
У цркву, која представља центар, најзначајнију 
тачку целине. Ако црква у хришћанској симбо- 
лици на Истоку има значење божанске државе, 
са куполом која представља свод небески, онда 
се симболички смисао целокупног манастирског 
простора мора посматрати у том светлу. Предста- 
ва светитеља коме је манастир посвећен налази 
се изнад главног манастирског улаза, са спо- 
љашње стране, што показује да симболичко ту- 
мачење почиње од улаза и ограде. У прилог 
овоме иду и речи из јеванђеља коришћене у 
тексту св. Саве Српског: „јер где сте два или три 
сабрани (мисли на монахе) у име моје (божије), 
ту сам ја посред ъих“161, у чијем наставку каже: 
сустверихь шградоү с(кв)тоую, дом прЕс(вв)тыв Владичице 
Наше! Богородице... WEYI4PO светаго житша.!62 Сава nc- 
тиче да је установио „свету ограду (манастир), 
дом (Богородице), свето општежиће“. Сви атри- 
бути показују да је манастир као целина сматран 
светим местом. | 

Утемењење храма у византи]ско] цркви ]е 
подразумевало посебан ритуал, који се спро- 
водио уз присуство епископа и других црквених, 
али и световних личности.163 Чин утемењења Је 
пратила одговарајућа молитва. Према „једном 
од најстаријих описа тог чина, у оквиру јермен- 
ске цркве, успостављен је редослед ритуалне 
радње епископа, према којем он са свештенством 
долази до изабраног места за цркву, узима два- 


наест необрађених каменова и поставља их на 


латы 


ДА АРА 
Tai aa HDS! 


ичко Значење 
дставльа његов 
И као сим. 
ени и про- 
Киновиісқу 


са са 

и века (Панегирик Паулинуса о ка Ду 
мистично-теолошким идејама, најбоље је прика- 

зана у познатом тексту из МІ века посвећеном 
Св. Софији, катедрали Едесе! у којем писац простор, 
химне указује на значај појединих архитектон- 
ских делова.15 Црква као космичка кућа и у њој 


реког) 
умачење значења 


Ши мало веку 


кова излазејо; 
сунца постави широку улазну капију, Обезберу)у- 
сту hu тун поглед на оно што ce 

се чак и онима ҡо)и се налазе дал 
каже: „црква је небо на земљи у којој небески 
: ...] конха je по Узору на пейину 
Витлејемску где је Христ рођен; света трпеза 
је место где је Христ сахрањен, а циборијум 


унутра налази, 
еко од светиње. 
OH га није пустио 
право у унутрашње светилиште (цркву) RS 


u 
аљег n3- 


1 се посто- 
јање неколиких инстанци пре него што се приђе 


самој цркви, која има троја врата у низу у 
правцу сунчевих зракова.!60 Наведене препреке 
које су на путу будућем вернику (реч је о онима 
који тек ступају у заједницу) указују на редо- 
след упознавања посвећеног простора, чији је 
крајњи циљ увођење у храм — небеску кућу, 
централну тачку тако замишљеног простора. Ма- 
настир као целина, са црквом и осталим грађеви- 
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ане... „м тада епископ позива архи- D 
четири с са справом за мерење обележи простор, БОР 37 (1983) 91- 121; С. Mango, Тһе Art РРА 
деж елама неимара... затим епископ узима РНЕ, 312—1453, Sources and D ЕЕ 
преко С руке и удара о тле које је мајстор °! Art University of Toronto Press 19862, 51—60. 


; из „Сводови кве , upe- 
пшук Y 11 ТО три пута према истоку, и три пута криве цр су као небеса, без стубова ре 


лежи Е “Ривени златним мозаицима, а њена висока купола се 
005 западу и три пута према југу и три пута може поредити са небом над небесима; њени велики 
ЕР еверу, М даје раднику и они поставе луци представљају четири стране света І..1 њен мер- 
Дре д каменова на четири угла Табернакла, а Е, ites Е РЕНИ 224 У = и = ДАТЕ 

нае 5 1 и стр северна, јужна и за- 
се одлази на МЕСТО 2де Jz Hya подигнут и падна) исте фасаде, као што је свето Тројство једно. 
за 2 служба“ 165 У целокупном опису чина с. Мапро, нав. дело, 58—59. 
одр а, помињу се бројеви 12, 3 и 4, који МА Исто, 141—142. = | 

емељења, значење,166 Број 12 симболи- 155 В. W. Thomson, Architectural Symbolism in Classical 
имају симболичко Armenian Literature, JThS ns. 30 (1979) 102—114. 


"о пванаест апостола, али истовремено означава 
5 Е грехова и исто толико делова тела; 
Бро] 4 симболизу]е четири стране света, али и 
a основна елемента, a бро] 3, као савршен Е 
6 ој, означава у теолошко) мисли свето тројство = Григорије Цамблак, Живот краља Стефана Дечан- 
р чину утемељења цркве, на четири стране се ско», превео Л. Мирковић, Старе српске биографије ХУ 
(у по три камена -- укупно дванаест). Ри- и XVI века, Београд 1936, 22. | Е 
O ис ама становљен у: првим дани- 18 М. Eliade, Images et Symboles, Paris 1952; Исти, 
E CEE ето Traité d'Histoire des Religions, Paris 1964 Исти. Свето 
ма хришћанства, MOO (55 У правата BOS су и профано, Врњачка Бања 1980. 
се развиіале у сфери византи]ског утица)а. Тако 159 С. Mango, нав. дело, 4-7. 
: ] j кви едено постављање 1% Исто, 5. 
Ца АЈ СР ie haa oe іі Карејски типик, Списи св. Саве, превео Л. Мир- 
крста у темеље храма приликом а утемељења ан 
(стооротгігүоу); зблискоти узима један 00 НОВЕ ит Карејски типик, Списи св. Саве, изд. В. Ћорови- 
и начинивши крст он га сопственим рукама 
полаже у темељ и каже [...] а затим радници 
почињу да зида]у“.167 Осим утемељења, у про- 
цесу оснивања цркве је изузетно важан и чин 
освећења храма, који се одиграва као завршни 
акт укупног ритуала зидања: в, са освећењем 
антиминса:б и полагањем светих моштију. 


Српска црква у средњем веку је следила ви- 
зантијски црквени програм, правила и литургију, 
па је ритуал утемељења и освећења цркве био 
обављан према њима. Српски требници садрже 
молитву и чин оснивања цркве, који се обављао 
уз ритуал усађивања — постављања крста: „чина 
вывавмый на «основани цвоквн й пошченін крста““.170 


1% Архиепископ Данило, Живот краљице Јелене, пре- 
вео Л. Мирковић, Животи краљева и архиепископа срп- 
ских, Београд 1935, 60; о Сопоћанима в. О. Кандић, Уте- 
мељење цркава у средњем веку, Зограф 9 (1972) 13 и 


Е О постављању темеља цркве и објашњењу тог 
чина говори Јован Одсунски, Јерменин из Vill века. Та) 
Зерменски ритуал је уједно и један од најстаријих описа 
чина утемељења цркве у источној -- византијској цркви. 
Текст је објављен у Венецији (Меглсе 1834), У раду даље 
наведен према преводу изд. F. С. Conybeare, Rituale 
Armenorum, Oxford 1905, 1—25. О осниваньу и посвећењу 
цркве у Византији уп. В. Р. D. Placido de Meester. Li- 
turgia Bizantina, Roma 1930, 149—244, о истом проблему 
на подручју православне цркве Л. Мирковић, Право- 
славна литургика, I, Београд 1965, и IL 19672. 5 

1“ Уп. О. Кандић, Утемеъене цркава у средњем 
веку, Зограф 9 (1978) 12—14. У богослужбеним књигама 
— требницима — објашњен је поступак утемељења црка- 
ва; у српским требницима из ХУ века (Пећки, Дечански, 
Граовљански), сачувана je само молитва посвећена осни- 
вању арама = er 

из Ritua Tmenorurn, 1—3. 

m) ; 4 2 
York 1938; К. Lehmann, Тһе Dome of Heaven, The Art ж о схиболияқан oe рева ҮН BA ea geet 
Bulletin 27 (1945) 1—27; A. Grabar, Le Témoignage d'une Medieval И про] ee Е казат ион 
Hymne Syriaque sur l'Architecture de la Cathédrale d’Edes- son, Number ашан каты асаасан. 
se аи УТ Siècle et sur la Symbolique de l’Edifice Chrétien, Early НЙ ет == = азаматты обои ро 
Саһ. Аген. 2 (1947) 41--67; Исти, Byzance-Symbolique 138. Број 13 су ол ie ی‎ eee = L ss жі 
Cosmique et Monuments Religieux (catalogue де ГЕхрові- постоје пркве са. = пе пара а чень ee 
tion — Musée Guimet) Paris 1953; L. Hautecoeur, Mystique Beha — као onal У Шене => Й нее 
et architecture, Symbolism du cercle et de la eee Бапа а ОШЫН усск ТОЇ z , 

1954; Е. В. Smith, The Dome, Princeton, N.J. University » 640. є % 3 k лы аа 
Press 1950; исти, Architectural Symbolism о) Imperial Rome М т Rituale AENOR Е о ритуалу у 

and the Middle Ages, Princeton 1956; A. Biéler, Liturgie ef Liiurgia Bizantina, 51 == 

Architecture, Le Temple des Chrétiens, Genéve ТЕРІ; = > өкіл ер 154—155. 

aniélo Stiens primitifs, Paris 5 169 Исто, 15 Б rec) 
W. u, =e are chretien, 205 ЕБЕ Ехедеѕіѕ іп 10 Наведени чин је из рукописа српске ы чија 
Some Early Armenian Writers, Handes Amsorya 90 (1976) XVII века, из збирке манастира Крушедол уп. С. Пет- 
117—138; Н. Biezais Religious, Symbols and their functions, ковић, Опис рукописа мамастира „Кришедало, Сремски 
Stockholm 1979: С. А. Ргокор ‘О хосноћоүгхос сорфолбы- Карловци 1914, стр. 38 бр. 34 (ж. 5.83) и бр. 28, бр. 32. 
66 сту ору бух? j Butavrwod vaod, Atina 1981; изд. Преглед српских требника који помињу молитву и чин 
м ен б чає کو‎ S nbol Allegorie bei В mama цркве уп. изд. В. Мошин, Словенски ракописи 
den östlichen Vätern aaron Е на im Mittelalter, во Македонија, Скопље 1971, бр. 45 (Л. = Л. 71); 

burg 1982; K. Е. McVey, The Domed Church 05 љ. Стојановић, Каталог рукописа - =s рии ааа 
Microcosm: Literary Roots of an Architectural Symbol, kuza, збирка Српске краљевске академије, естрад 1901 
DOP 37 (1983) 91—121; Т. H. Correll, Architecture as (репр. Leipzig 1974), бр. 61—10; В. Moram, нення 
Symbol: The Interrelationship between Architecture, Science Пекке патријаршије, Старине Косова = 2 — 4-55 
алі Мутој і imes through the Roman (Приштина 1968—1971). Молитва посвећена храму уп. 

° оду from Earliest time g i (Пр Е 8—1 нн ші 
Empire (дисертациіа), Emory University USA 1985. Euchologium м = eee — шша 

з СР 3 9 тағу Д £ Ті T 1 a < TT 5 
І a W. Wolska, La Topogr aphie Chréetiene Este Goa Пн Инвентар ћирилских рукописа у Јиузо- 
isan E nS Théologie et Science au VI siècle (Par fee He ree ei eee а Пир рена 
he = pia соо а 215—216. О треб- 
£ не г у рату — треоници, стр. = - тре 
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| 3 Microcosm: Literary Roots of an Architectura 1 - E 











Специіални угаони камен 


при чину утемењења 
помиње ce и у зиданьу Дечана, где Стефан Де- 


чански ,,краль кь роукоу сковю камень оүганы, 
и KOYTEQAH сне мою роукоположеннів... и таҡо положи 
КАМЕНЬ роукою прьн4ию“.171 Изузетно сведочанство о 
постављању крста у темеље храма приликом 
оснивања пружа и црква манастира Сопоћана из 
ХІІІ века (сл. 5). У темељној зони апсиде, са 
спољашње стране, у правцу подужне осовине 
цркве, откривен је отисак дрвеног крста.!?? Сло- 
венски превод Синтагмата Матије Властара тачно 
одређује како треба основати цркву ,,9 Цьсквь 2данін 
ОСВЕШТЕНТИ““.!7 која би требало да има положене 
и свете мошти у часно) трпези.“ И друге цркве 
на подручју Византијског царства су имале угра- 
ђене крстове или њихове отиске у апсиди олтар- 
ског простора. Један такав отисак се налази и у 
цркви Богородице (манастир Липс у Цариграду), 
у југоисточној капели са галеријом у апсиди, са 
унутрашње стране, а из базе северозападног зида 
цркве у Манглиси у Грузији извађена је необи- 
чна опека у облику двосливног ‚крова, са оти- 
ском крста на чеоном тимпанону. 12 
Осим чина утемењења, који је у неким слу- 
чајевима подразумевао уградњу крста, он се, 
као симбол, уграђивао и на другим деловима 
црквених грађевина. Многобројне кападокијске 
цркве од ІХ до ХІ столећа имају крстове са сим- 


постави 





5. Утемељење цркве 


5.1. Отисак дрвеног крста У темелима апси 
СопоВанима (по О. Кандић) ну 


5.2. Опека са крстоћ 
(по М. Двали) 


уграђивањем крста 


1 — Манглиси 


лисе (средина Х века) или на зидовима и сво- 
довима Елмали Килисе (ХТ век), налазе прет- 
ходно уграђени и потом малтером покривени 
крстови. Постоји мишљење да је реч о симбо- 


личкој употреби крста, који је присутан, али не 


значење заштитника ар- 


хитектонских елемената, будући да се налази 


натпис у кападокијској цркви Св. Василија, који 
се односи на крстове насликане на таваници 
гласи: „часни крст штити зидове ове свете 
куће“ 18 Поред других тумачења, ове се речи 
могу односити и на заштиту од могућег рушења 
црквене конструкције. Уграђивање крстова није 
страно и кипарској средњовековној средини. У 


манастиру св. Неофита из ХИ века! на Кипру 
такође постоје уграђени свети крстови. Овде је 
реч и о драгоценој реликвији, али суштина зна- 
чења остаје иста као и у претходним случајеви- 
ма на другим подручјима у хришћанској сфери. 
На цркви у селу Вељуси (Македонија) постоје 
уграђени, па затим омалтерисани крстови, као у 
Кападокији. Тако је и један, урађен од опеке 


š - š ИЫ 
боличким значењем. Крст се у тим грађевина- На јужној фасади, покривен слојем малтер 
ма налази на значајним деловима архитектуре, живописа. 


на сводовима, зидовима и у апсиди. Најчешће је 


Поред освећења темеља и целокупне грађе- 


реч о сликаним, црвено бојеним крстовима, али вине, и постављање неких других де ЕИ а 
није редак случај да су и уграБени у току зи- |е било Оо x ли, DN eee 
ања, тако да чине структуру црквених зидова постојали чин я 
2; aes Су № e ЩЕ, омалтерисане. Тако них врата, дар; м. аа Ss 
j а, као и из- до сада наведе 
се у централно] апсиди изнад олтара, 


над стубаца тријумфалног лука у Токали Ku- носе ce на црквене грађевине појединачно. Нема 5 
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КРС 
49 | 
пих доказа о посвећењу целокуп- D 
x сигурн? pe простора. У црквеним прави- US Cintra та т 
нек) манасти а се о томе не говори, али неки 174 Текст а < матшо Властара, 275—277 
НОЯ ска и српске средњовековне каже да cy их правила по Барање. 
Иер из визан ле је манастирско насеље од »евшенне y Њих Mourn, C a Hae по веќе ugriza рукопису 
пре атуре PEAN xpaMa вероватно било про- ана правила из ХТУ вера tek, Соловјев раје 
Дус почетка Jis на симболички начин означе- ли, Йе шш дй „Private“ Liturgy, و‎ (1835) 23-4; 
сторно Е ређивању површине која ће бити сл. 32, р ша Манглиси, Тбилиси А 
os доказ о ету скоро сви српски средњове- Decoration C teriatnikov, Cross tr Cannan дного ў 
манастир тови који говоре о зидању владарских SR a Захваљујем ауторки која“ 775 
ковни текс У средњовековној литератури која се вања. располагање рукопис пре објављи. 
Е српских владара и средњозе- п Исто, стр. 13 рукописа CET 
бави Е: делови ко]и се односе на гра- О, xo Рукопига; уопште o симболичке . 
ковне вла тира представльа)у топосе ко]и се пре- Croix 5) к со СТА уп. М. Salzberger, Le symbole de 
ење манаа еһу у разним раздобљима. У живо- chrétiens, Byzantion 7168, de Jésus chez a 
узимају И pasa Дечанског говори се и O зидању La relique де la утаје Croix, Recher: А. Frolow 
топису Coan фаспострани жонастифь BEAN KK ZhAOMh Orga- Шетін d'un сийе, Paris 1961. У РУ не ñawdlop- 
ечана: РО 


79 1, с 

около ПОДОБЬНО ЕВАИКОНМЕНИТЫНМЬ И СсАавьНыЫНМЬ MONA- Neophytos — Е. сенаж 
ANB А царьскынањ““.182 Његов други биограф Гри- и Нап. 12 на стр. 124. И 
стн98/8 Цамблак, игуман манастира Дечана у стоји приме 
горије 


wkins, The Hermitage of § 
nng, DOP 20 (1966) бр 34 35 
‚У областима северне Ругиїв г, 
Р ИЗ касније епохе у к 






(ХУП век) утискиван 
ку ак писуї идањ ана:  КРста у спољни зи псиде (доња anma) ’ 7 ИСКИВан, 
средњем веку, о НИ 85 У 9 Бава, Надкладезный храм. Жы пачка) Као у цркви 
Прво около подиже град, довољно дуг и ши- . Федоров 

” 


TT И. Бартенев 
Архитектурные памятники > prener 
РАКА русского севера Ленин- 
ок“.183 Константин Филозоф, писац живота де- град -- Москва 1968, 87. фиг. 44: на fant жесе 
Е ота Стефана Лазаревића, описује зидање ma- ie схренур Пажњу С. Ћурчић, на чему му Захваљујем 
a Ресаве: „И оүкфасн св ДАМЕ же H гоадь екфь- " Уп. IL Миљковић-Пепек, Новооткривени архи. 
настира соја TROY же сөлениа въсеизоедьната“ 184 тектурни и сликарски споменици во Македонија од ХІ 
ETNI OHA WOE E 4 до ХІУ век, Културно наследство 12 (1973) 5—18. 
И у Доментијановом опису обнове Хиландара, "1 Rituale Armenorum, 26—27 (чин постављања вра- 
у његовом делу Животи светога Саве u светога та) м 27 и даље (посвећење крстионице). 
Симеона, каже се да су Немања и Сава около Архиепископ Данило, Живот краља Стефана Де- 
А 185 У еле 1 ајевима чанског, Животи краљева и архиепископа српских 
сазидали град. свим наведеним случај B. Даничића, 206. 
средњовековни писци помињу зидање цркве и 183 Григорије Цамблак. Живот краља Стефана Де. 
ограде као битних одредница манастира, из чега чанског, Старе српске биографије ХУ и XVII века, пре- 
се може закључити да је у процесу оснивања 86 Л. Е Пень 
Константин Филозоф, Живот С 
задужбина на самом почетку био одређиван це- 


деспота српског, изд. В. Јагић, Гласник СУД 22 (1875) 
локупни манастирски простор. Из описа живота 289. | | 
неких византи]ских светительа, иликом из- 15 Доментијан, Животи „Светота Саве u Светоза 
5 Tp Симеона, превео Л Мирковић, 67 
градње манастира, пружана им је помоћ и са SP ea Бер сват а de 5. Syméon Stylite le Jeune 
Божије PAPERS: Из живота св. Симеона Стилита изд. Р. Van den Ven (Subsidia Hagiographica 22) Bruxelles 
млађег сазнаје се да је план његовог манастира 10962. 202. 
(у близини Антиохије) обележио анбео!8в, а у 18? Тһе Life of Saint Nicholas of Sion, текст и превод 
животопису оца Николе, бившег архимандрита Св. І. Sevéenko — Nancy Patterson-Sevéenko, Brookline 1884 
Сиона, наведено je да му се у сну приказало 7% и Са a рибина, со чо ии НИ 
ват Ку чана алда уму је У изградњи водич вар ар Ап Indipendent Monastic Community, SCH 23 
созам Bor.187 И св. Пахомију се у сну јавио глас (1986) 17. oe 
OJ му је наредио да оснује манастир 185 ше О неким заштитницима градова у Византији уп 
1 і } ecline of Medieval Hellenism in Asia 
j ограбени простор који се са храмом | 5. Vryonis, ШЕ penine тие 
а о наз 1 - | Minor and the тосе55 0) اھ چ‎ А 
RN Са ивао манастир био је посвећен изабра Eleventh through the Fifteenth century 
Ha етитељу, чије је име носио, а његова ликов- | іт 
представа се 


| Angelos, London 1971, 37 
скор налазила изнад главног манастир- | L Ауегії Cameron, The 1 otokas in 
ци] Улаза. Могло би се помислити да је функ- stantinople. А City finds its Symbo 

ү тветитељске представе на вратима манасти- 79—108. О заштитнику Солуна 
ра Једнака оној 


із ттиттитивала одење 
алицица приписивала Ë 


- : лунска традиш 
) на к ама Византије СОЛунсЕ 
и среднювено градским капи] і 






лик сең утим местима. Y Солуну, нако Је реч о КУШ ао ии DORRE 
Међу š градова на Ар í M Ma. Банин Сирмијума. O итн ранет = 
а к тој болици постоји и битна раз- уп о. Баришић, Чуда Дшеприја Солунске хао чат 
ј - їски извор, Београд 1552. - 

Зремено JE реч о манастиру, онда je он исто- Puj Sa 







тит : у Сирмијума уп. Н. Delena 
п забрани Тексты. У случају града, он |е осону Ошла тра D 
жите патрон коїй ту не борави, али ce у историји јавља као 
Димитр “ATE Ibe 189 За: града Солуна, СВ. јума, говоре и сачу 
ae a Редставльен je испред традских зи- ЕЯ H 
j j сої Сирмиіума 
МУ је п заједно са царем, на печату који I 


UO авина a 
D овану Комнену Дуки -- 1240— Сирмијума, Б лана новцу из остава == + = ч 
олуна, на ВИЗА нов, Монети u жометно обр Í 
171 Уп. ж Е уп. И. Иорданов, fi 1081—1265 LS E 
из u Е шр RHO Бь ар тук Е + E 30 зат ц = 
B. q 80ти Краљева и архиепископа српских, а Среда еза св. ДИМИ? м” Soins, 0000 
ЗО О: aha, 203. 18—88. Бројни СР р Grierson, Byzantine С 
Pah 9 Кандић, У SEES 


3 
E ем веку, Солуна у 3% 
(1978) 12—14 и ене Шап у средњ Sons 
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I налазе я 
труктивног с клопа.192 
това или де 1 архи- 
различиту ү погу од 
посвећен им чија се r 
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Ке 
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3. Јања, mayor Mmary . 
в. Бома. . 


aa aras: 


/ Оснивање манасшира и њи 


MONASTICON СА LLICANUM 


Хово уређење 





СААР, 


- 
os 


HSE OE De 


AB ВАТІЖ B.MARIE DESOLIACO SCENOGRAPHIA гез 0 | 


Со"? Peigné-Delacourt 1869 


ABBAYE DE N-D DE SOUILLAC 


(Тот) 


11. Опатија Souilac у XVII веку (из збирке 
Monasticon Gallicanum); 
најстарији делови цркве су из ХІ века 


ингтон у Енглеској замишљен у облику 
аи © alesse не je забележено у доку- 
ментима: „Monasterium Abendoniae quod struxit 
Haenae primus abbas ejusdem loci tale erat: Ha- 
bebat in longitudine C et XX pedes, et erat roton- 


2 е occidentali quam in parte orien- 
dum, tam in part фена 


“2 onasticon Gallicanu | 
= а АЕ de Souillac)217, чија 
прква потиче из ХІ века, а грађевине су данас 

ушене, који такође показује кружну схему 
ск : лине (прт. 11). Сакрални комплекси 


манастирске де 4 2 анашње 
ана постоје и на подручју д 
ЕЖ z насељима Килник 


ЈЕ 6222.0 8р интимбру (Sintimbru), 


і А‏ ا 
(СПпіс), Кричан е0 који су углавном изгра-‏ 


3218 
ы (ат сан Ç касније (прт. 10). Њихово 
ло треба повезати са Угрима у Трансилва- 
ј насељавањем тих области терманским 
vie — са подручја Рајне, које je утицало 
= сод ел»ство простора на EME pe ағ 
| ј нас 
њивало?' У развоју несакралних 


ласти (данашња Немачка), у раном средњем веку 
постоје кружни планови који ДЕТИ и на 
распоред и тип сакралних целина." И на подруч- 
ју средњовековне Угарске постоје сакрални а 
плекси кружног плана: у области ]езера Балалы 
налази се црквена грабевина окружена ӘДЕ? Я 
али овде није реч о манастиру, Beh о rpo y 
са црквом KOje има идеалну кружну фор 


ипа је и целина у Тару." 
(црт. 10), а истог т 1 еност кружног 


Ако се размотри распрострање ОДАН 
габарита манастирског насельа, ко)а се E 
источних области Европе до Е ZERNAI 
начним, издвојеним случајевима, не 9 а 
закључити да се ради о архетипу, е ар 
тонско порекло треба тражити на хр а 
Истоку. Као што се види из ОСН ШІ. 
рања, те области не позна)у куды š БЕ а 
су и прве монашке групације, а ео: 
стири у Египту, Сирији, Палестини О 
рима Византи]ског царства, TP ABOU hata жк 
четвороутаоне схеме. Поједине м 
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12. Примери кружних просторних структура 
словенског порекла 


121. Кружно светилиште 


12.2. Словенска градина „Кривит“ 
(по Р. А. Rappoportu) 


У Тороицу 


ре које су се развиле у оквиру византијског 
културног круга, као што је случај са српским 
манастирима и неким грузијским и јерменским, 
имају аутохтоно решење без обзира на своје ви- 
зантијске прототипове. 

Манастир у Србији ХИ и XIII века скоро да 
не познаје габарит који би се разликовао од 
Кружног. Порекло манастирског плана средњове- 
ковне Србије можда би се могло решавати у кон- 
тексту неких кружних насеља која нису непозна- 
та у историји градитељства. Порекло таквих 
насеља је, опет, врло разнолико по намени??, од 
сакралних -- паганских целина, до насеља која 
граде словенска племена током насељавања ев- 
ропских простора. У историји словенског гради- 
тељства познати су примери кружних, прстена- 
стих насеобина (црт. 12). Таква насеља су врло 
честа код западних Словена у Полабњу.“" На 


Г] 


Ме Текст се налази у Monasticon Anglicanum, обја- 
BMO та је М. А. Lenoir, Architecture monastique, Paris 


1852, 50, нап. 1 





12.3. Словенска градина у Јурјеву Пољском 
(по Р. А. Rappoportu) 

12.4. Словенска градина у Минску (по Е. М. 
Загоруљском) 

12.5. Кг. Calan — Burg А (по Tornowu) 

12.6. Кг. Calau -- Burg В (по Тогпомлі) 


a? Monasticon Gallicanum, Pl. 4 и датовање стр. 5, 
№ 4. 

“8 С. Anghel, Fortificatii Medievale de Piatra din 
Secolele ХІП--ХУІ, Cluj—Napoca 1986, 99 и даље. 

219 С. Ionesco, Histoire де l'Architecture еп Roumanie 


— de la préhistoire а nos jours, Bucarest 1972, 119 и дате. 
20 р. Lavedan, Histoire де UVArchttecture Urbaine, 
Antiquite — Moyen Age, Paris 1926, 404 и даље, 440—441. 
=1 Sz. Czegledy, T. Koppany, A. Kozéprori Elsér jalu 
és Temploma, Archaeologiai Ertesi To 91 (1964) 41—50; 
5. Janos, А. Tari (Nograd) М), В. К. Templom helyrealli- 
tasa, Muemlékvédelmon 31/1 (1987) 24—30. 
== У оквиру постављеног проблема није без значаја 
поменути тумуле, микенски ограђени простор за сахра- 
њивање (уп. В. Hagg, Е. Sieurin, On ithe Origin ој 
Wooden Coffin in Late Bronze Age Greece, The Annual 
of the British School at Athens 77/1982/177—186, наро- 
чито план на стр. 179), затим келтска насеља са круж- 
ним светилиштем и кружним култним огњипттем, која 
су идентификована на подручју данашње Бугарске 
(Т. Герасимов, Келтски селиша по Горното Течение на 
Р. Тополница, ИАИ?9 (1966) 133—163, нарочито цртеж на 
страни 139), као и бројне сакралне кружне објекте, који 
се сматрају аутохтоним, на просторима данашње Руму- 
није (D. Antonescu, Introducere ім Arhitectura Dacilor 
Bucuresti 1984, 67—89). | 
= J. Hermann, Die Slawen 
1970, 123—199. 


іп Deutchland, Berlin 
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060 уређење 
| ко КРСТ У КРУГУ / Оснивање манасиира и њихово уређење 
ao y византијској сфери утицаја 

а је и средњовековна Србија. 


Византијски манастирски простор ХІ века под- | 


‚ Meby који- 


ия С Но решење, у којем је доми- 
манастири а а и 
ти рази A >: mie; Св. Лука У Фокиди, 
лез оа A MOCY, сви манастири на Светој | 
“Ноги други у различитим подруч]и- 


x дно (црт. 7). Спольни габарит или хори- 
лан византи: 
манастира је четвороу А 
а: В, зено. Источна, византијска 
настирски пре s y X веку утемеъила маз 
ЖУ каш Ей жак централног типа, који је 
и симбол византијског манастира 
_— концептуално препознатљив и у другим сре- 
динама. Западна, латинска црква није утемељила 
исти модел. Развој западне теолошке мисли, ства- 
рање црквених редова са одређеним правилима, 
били су пресудни за изглед западних манастир- 
ских центара и опатија ХІ и ХИ века. У тој 
просторној схеми манастира, црква не заузима 
средишно место, већ се главнина манастирских 
грађевина групише са једне од њених бочних 
страна. Далеки прототип таквог решења налази 
се у сиријским манастирима из најранијег раз- 
добља хришћанства, који су, међутим, свакако 
прилагођени прописима и захтевима које су ство- 
рили монаси, планери манастира монашких редо- 
ва на Западу. Неки усамљени примери централног 
решења кружне схеме на Западу (Абингтон, или 
примери ограбених гробљанских цркава на про- 
сторима Угарске), могу се приписати или поје- 
диначном домишљању (случај оснивача Абингто- 
на) или некој другој градитељској традицији, 
која је нашла своје место и у оквиру хришћанске 
традиције грађења манастира на просторима из- 
ван Византијског царства. 

Манастир Србије ХІІ века понавља централни 
тип византијског манастирског насеља, са еле- 
ментима аутохтоног — који се препознају у Ep y 
ном решењу габарита манастирског простора." Да 
су спољни прстенасти обим -- манастирски зид — 
и пелокупни хоризонтални план манастира сред- 
њовековне Србије резултат сопствених, локалних 
градитељских решења, може се доказивати и ана 
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ти] но. налазе у грабевинским остацима. Манасти- од ХИ до ХУ века У а aed 
Tap Ариље Студеница Хвостанска, Богородица , 14.1. НОВ у Расу, ског манастира. У манастирима Св. Николе и жайы RSI Se rn s: 
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сакралних струк 
= З уктура. Наслеђивање једног облика Реч је о носив 


ства и његова ч 
некад, само адаптаци] трансформација или, по- особинама. П 
ризи З Коришћење ` а, добро су познати исто- Кызык 
У новом контек узш н паганске структуре 

тыуа ко 3 

још до пр а Бе познато? ‚ а употреба алии да ]е‏ یچ 
о значење, тако‏ 

7 е ула 
Пракса са ташы УЛази у ред пренетих симбола. 


Ости тда, а не 


ема начи ГОВИМ 
средњовековна Grea «Фундираныа Ц крутим 


ама і нису биле 

е јама је ‘добро изложене пропа не, 
средњовековном градител са д So aere српском тла на којем cy а ена У Услед поремеће 
старије култно место, које је ом светлу, зарава или, у доба турске уп. ос Ратниҳ р 


но ; скоро тради = 3 управ š 
О коришћено при изградњи ро традиционал- јалних немогућности монаш Раве, због матери. 


{ ни и важни | š | 
времено говори о т простора, а исто- і У тира С 
оличком аспекту ове стру 

K- 
туре у оквиру локалне — српске -- средњове- 
ковне средине. 


Природне особености просто j 

ра на ко]ем ] 

гради манастир и. Србији. ар које не искључује појаве 

стана iy CKYH изузетно важних елемената при 
дамыз У локације. Beh je напоменуто да су 

сриски манастири скоро без изузетка грабени у локација се 


преовлађује), добро грабевинско тло 


непосредној бл: - - = углавном односе на ук 
ы Е жіті 1 КОП (су Е У бли: династије Немањића. У области пора с 
- де, 2 набдевало насеъе. у другој поло x je, 
Топографија саме локације ни; - J вини XIV столећа у време об 
š ације це увек једнака. господара, после распад дасних 
Занимльиво |е да су неки владарски манастири Р а Српског царства, граде 


; се манастири чи]е локаци]е немај ; j 
| а свим - 
династије Немањића изграђени на високим за- диностима исте карактеристике aaa поје 


равнима планинских п - 
о ج‎ саа падина Си eee ees прен Зеница, Љубостиња, Дренча, Враһевшница, Ми- 
: акав у Куршум енти]а, Кастальан и остали, нису више на отво- 
лији, који се налази на доминантном, отвореном реним, доминантним положајима. Они јесу г 
положају, а Студеница је смештена на заравни ени у близини реке и питке воде ai је Еа 
усеченој у падину и са северне стране потпуно хова позиција релативно затворена. Раваница је 
отворена према речној долини. Сличан положај окружена брдовитим падинама, а сличан положај 
има и манастир Градац, а на отвореним локаци- у односу на околину имају и остали наведени 
јама су и манастири Сопоћани, Кончулићи, Бањ- манастири. Свакако да и то не треба посматрати 
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идеје које стижу из Византије." Монашке миг- 
рације у Србији у том раздобљу су веома јаке, 
Нарочито је велики прилив монаштва које је 
било склоно пустињачком животу. Према сред- 
њовековним текстовима, монах Исаија се Hace- 
љава у близини Раванице, а у североисточним 
областима, на реци Млави, у Ждрелу, оснивају 
се сличне манастирске групације У једном од 
својих текстова Григорије Цамблак (око 1365— 
1419) диви се српским манастирима: „у којим 
земљама има толико манастира? Реци ми |...) 
где је у већем броју иночко монаштво.“ Говорећи 
даље о монасима, он јасно наглашава постојање 
два типа монаштва: једни живе у киновијама 
(Једни у манастирима, на једно тледајући, једно 
мислећи, једнако дишући), а други у испосницама 
(други у небесима ћутања crojehu) 1 Једна од 
таквих колонија се налазила у близини манастира 
Љубостиње, а у њој је Инок из Далше (прва 
половина ХУ века) писао јеванђеље. У то време 
су се одиграла и два за монашки свет значајна 
догађаја: пренос моштију св. Петке из Бугарске 
у Србију“ и моштију св. Луке из Рогоса у Грчкој 
у Смедерево“, о чему нас обавештавају савреме- 
ници у својим текстовима. По свему судећи, и 
етнички састав српског монаштва је у то време 
морао бити разнороднији, а српска монашка сре- 
дина је била изузетно цењена. 

И у овом периоду се наставља традиција по- 
дизања манастирских задужбина, чије цркве тре- 
ба да приме посмртне остатке својих ктитора. 
Скуп свих наведених околности вероватно је ути- 
цао да се и манастирска насеља подижу на мес- 
тима која се разликују по својим природним 


њовековни градови, који, као и манастири, 
претендују да систем одбране 3 : 3 
на избору доминантне локације. Један од при 
мера је и средњовековни Крушевац, престоница 
Лазара Хребељановића крајем ХІУ столећа. 


не 
заснују искључиво 


Размешшај грађевина у манасширу 


Просторни план српског манастира, који је ство- 
рен у ХП веку, карактерише кружна схема -- 
хоризонтална пројекција насеља и централно ре- 
шење (црт. 16). Под централним решењем се под“ 
разумева да се црквена грађевина налази у сре 
дишту манастирског простора. Целокупна струк- 
тура је на терену омеђена спољашњим зидом, 
који је и један од основних композиционих еле- 
мената архитектонског решења. Оријентација на- 
сеља је у складу са кардиналним правцима и 
традиционалним усмерењем храма, чија је по- 
дужна осовина оријентисана у правцу исток--за- 
пад. Све манастирске цркве у Србији средњег 
века следе исту оријентацију. Усмерење црквене 
грађевине је преузето из византијске средине, у 
којој се оријентација храма у то време сасвим 
усталила Данас није могуће поуздано утврдити 


а 
: А. Biéler, Liturgie et Architecture, Le temple des 


chrétiens, Genéve 1961. 


32 Исто, 10—28. 
зм Занимљиво је да је „spolia“ као елемент изград- 


ње присутнија у ентеријерима српских цркава (израда 
подова и др.) него у градиву. зидова. Такође би било 
занимљиво проучити фреквентност spolia у црквеном 
градитељству у Србији. На пример, неке цркве за које 


ска, Ариље, Бања код Прибоја... На обали реке као једино решење, или правило, с обзиром да 
се налазе Св. арханђели, Милешева и Милентија, Наупара или Ресава немају затворени просторни 
а на платоу изнад реке Дечани, Павловац и Ре- положај. Али, као што је за већину манастира 
сава. Ови манастири су одабрани као примери у претходном периоду била карактеристична 
за поменуте локације, мада нису и једини на отворена, доминантна позиција, за ову другу ску- 
таквим положајима, већ припадају много већој пину се може рећи да има затворену, заклоњену 
скупини која обухвата укупно манастирско гради- локацију. Још се једно обележје претходне групе 
тељство у средњовековној Србији. Ако би се не може сматрати одликом раздобља моравске 
издвојиле опште карактеристике манастирске ло- Србије. Реч је о постојању старијег култног места 
xaje, онда су то насеља подигнута на добро и континуитету структура. Манастири подигнути 
осунчаним просторима са питком водом у близини на тим просторима у ХІУ и ХУ веку не налазе 
и повољним струјањем локалних ветрова. Обично се на старијим сакралним целинама. То су об- 
се насеља манастира са једне стране наслањају ласти које у време Немањића нису биле густо 
на падину, док су са друге отворена према котли- насељене, а померање државног центра у те 
ни. Свакако да има и изузетака. Тако је Давидо- крајеве, у другој половини ХІУ столеќа, довело 
вица Ha Лиму зидана на затвореној локацији на је и до наглог насељавања тог региона. 

атоу непосредно уз реку у усеку речног кори- Манастири Моравске Србије по свом обиму и 
та, а Ђурђеви ступови у Расу на заравни на архитектури представљају изузетна остварења. 

: брда. Посебну групу чине пећински манас- Ктитори су много улагали у њихову изградњу, 


5 Ё одваја од 60- 
споснице при великим монашким цент- што их у економском погледу не ( 
йы» = гатих задужбина династије Немањића. Постоји 


особеностима. Не треба губити из вида и разли- поуздано знамо да су изграђене над старијим локалите- 
чито географско подручје од претходног, као и тима имају фрагменте старије грхитектуре у свом гра- 
чињеницу да се манастири у Моравској Србији диву, док их код неких не налазимо. За цркву Се. Бого- 
оснивају у речним долинама, које су нудиле и Родице код Куршумлије коришћени су стари капители, 


2 а док, на пример, Градац на Ибру и Грачаница немају 
најбоље услове за развој манастирских еконо- фрагменте старијих грађевина. Питање о којем ба 


мија. Једно од обележја манастирске локаци]е размишљати јесте употреба spolia у контексту, што је 
које није ограничено временским раздобљем, већ врло често у хришћанском свету. Уп Е. W. Decchmann. 
јесте чињеница да нису зидани на истакнутим tics Versus Ideology, DOP 41 (1987) 103-109. т 
стратегијским положајима који су својствени % С. Ненадовић, Фундирање споменика архитектуре 
средњовековним тврђавама. Чак и када је насеље у средњовековној Србији, ЗЗСК 8 (1958) 21—33. 

грађено као тврђава (Раваница), његов положај * Археолошки су у пелини или делимично истраже- 
на терену нема стратегијски значај. ни следећи манастири, који немају старије сакрално зда- 


ње: Раваница, Ресава, Љубостиња, Наупара, Дренча, Ми- 
Ако би се сабрале све особености манастир-  дентија и група споменика око манастира Горњака. У 
ских локација и на основу њих успоставила ТИ- неким случајевима. као што је манастир Павловац на 


пологија, могло би се рећи да у саставу српске Космају, откривена је старија некропола која је прет- 
средњовековне државе од ХИ до ХУ столећа ет pci yen ra до SE 

постоје два обрасца: на отвореним доминантним xe у Србији од ХИ ду Ху aopa поглавлье Ирылн- 
положајима, што је карактеристично за задуж- з В. нап. 57 овог рада. 

бине Немањића, и у затвореним просторним амби- 3 О монасима исихастима в. нап. 59 м 62 овог рада. 
јентима речних котлина Моравске Србије XIV ~ О старцу Исаији нап. 64 овог рада; о монашким 
и ХУ столећа. У ширем контексту, манастири Митрациҙама у касном средњем веку уп. М. Oikonomidés, 


š | ни на тешко приступачним 2 Е „ Monastëres et moines lors de la conguéte апотпале, 58805: 
рима, који су rpabe m РЕ а ената на које се може ослонити у раз- | средњовековне Србије су распоређени у систему — Forschungen 35 (1976) 1—10. 
просторима, али и њихо фу ЕНЕ бе р> ању просторног положа}а манастира У По- | мреже путева и насења, чији су и саставни део. « Antologija stare srpske književnosti (ur. P. Sp. 
нашањ посник, матр часті 


Присуство Турака на Балкану крајем XIV cro- Radojčić), Beograd 1960, 148. 


= == 
лећа и њихово кратко одсуство са тих простора a АА ee О из старе ст 
` 3 un таре срасхе KH 


Ё у почетку ХУ века, није се битније одразило жевности, Београд 1975. 20—93 
| на број и распоред манастира у Србији. На за- “ Исто, 118—124. 
клоњену манастирску локацију тог позног пери- = О оријентацији византијског храма уп. Е 


монашко по - : 
ORNER одредила je и тип локације. Често морављу. Време у којем ce они граде је дова 
изолат, појединачним испосницама (Дечани, Лес- изузетне ЯЕДИВИОСТИ исихаста у E ваи 
раї =нипа, Пећ), али, понекад, као у Св. и у Србији. Ве је истакнуто да су | 
ново, Студ Ом риту "у манасти- исихасти допринели измирењу српске и визан- у 
Петру Коришком, у Црној РЕДИСКИ SI тиіске цркве.% У то време Никодим преводи Jes Š 


> 
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- 
. са 
> 







; а је живела | | _ ода није утицала атмосфера проузрокована Typ- 7 Н: Leclercq, Dictionmuire d'Archeologie ет de Liturgic 

рима 7 Topas) хшисури, У ЧН русалимски типик св. Саве, а целокупан српски AS То лы Мр н БЕР пос У z Ве Тот 12/2, Paris 1936, 2665 и даље; L. Brébier. La Civi 
испосника. ; монашку асир enlace а O УКАЗУЈУ lisation byzantine, Paris 1950 и 1970 207- J чыын 

и већа група монашки покрет се више ослања на моле ~ | , Parts 1950 и 1970, 207; J. Wilkinson 


нове позиције на којима се граде српски сред- Orientation, Jewish and Christian, PEG 116 (ise, 1a en 


едан важних мената који карактеришу | шы: 
АЕН елі га Еда на којем се гради. праксу из Свете земље, следеби ИСИНА ea т 




















вали в 





‚ TO да се неки део с 






акодневног mn 
ашњем простору СІ програма 
елики (вход, као један ан С 
ЈЕ коли јену прво А 
зви простор, у то доб а ae 
У време када ]е био акту. 0 
алну позициіу аруана 25 
THe структуре: Неки 
ї ИЗ почетка XW ель. 
HCI), помињу процесије 
СПОЈ == ИЛИ У нартексима цркава или 
поља око манастира и градов енство тада 
ликви] ада 
а -TBCHO изгнан- 
9 извору се не на. 
стирске цркве, Beh OKO Ma- 


што веро 












подразу 


модифрик 

















зсни)й виз 












пен 


које ce 


» свешт 







коне, крсто 


чин подсећ 









M (о ж} 








а се у деном 


тутити један од разлога који је Ул 





средишту 
гечи из биографите св Атанасија које со та 
1 L i (1421 |. 4 | 42 arc Lic 4 ле се Og- 
носе на храм чије се место VT 

) 9 | - i упо- 
на симболу ЧНО ЗЕ ње 
вине Kao што је око 


у унутрашњости цркве, 


манастиру 
ређује са оком, асоцира 









сакралне rpa 





тако је црква 





IOI освећеног простора. Ви- 


пка мисао по; 





разумева да су 





та питургија која се y 


п небески Светилиште Je 





престо, наос те земља, једн 
| 


HO, манастирск 








ee қ ~ ! ы. 8-5 со 
ика и симбол (ека хо) т0706),22 











СВ. 


моол целок УТІНОГ простор њој је 


их УГ. 





а она из с непрестано 


посматра — око које сагледава из свих праваца 










чинилаца који те у 





оличке вредности среди 


Ма 


сл 























1) ( f 
е hi 
©; 
JE BE ӘТОВ 
5 ee —— — тела али 
е српска срединг У којој се од почетка гради 
5 BO ана / Гы? аселье 1 гралног про- 
)ешењя2 
српски анг All с је затворе: 
r а - ограбен простор дуж 
у ЗИДОВЕ е алазиле дар 
> = = 2 2 у ! И 6 С И 4 
2 г , Е г г р Т “18 be 
2 - уче ен 
) - 0 > 2! ЗОН сі иде ~ 
7 oh - ТТТ, 2 AC 
| > | С > га | 
у 0] НОГ 
< і y 2 2 2 Ka у Б 
2 3 | | [ (2 sic 
= (= "4 | с 
Г 








73 | КРСТ У КРУГУ | Манасширско насеље 





дио према непосрі 





која се налазила и 
улаза у Студеници (ХИ рек 
т 7 7 4 ети Ж. Жез تر س‎ "ТТ 
(XII век), Сопоћанима (С 
има (XIV век) 


ици (ХУ 










То сведочи С 








који се није мен 
које разматрамо. Херу 
лине нг 








веденог типа ог 


концепци]и, 









окренуту ка 
















диспозишц 





же се товорити о т 


о првој, 


( обимні их 
интерни 
(црт. 17). Би 

ађеног jez 





а одликг 


гра к ота 16 


и 


ORSON 


t 








| 
` 














Kroll, Ве 


SS ЗА 
Зена 


| 







хоризонталних 


ианасти] 














ша њи За‏ کے 


























2 ут“ ч, І"ТУҰ/Г y Ú“ ки = | 
СРСТ У КРУГУ / Манасширско насеље 





SHUN У То је највиши оојекат У 


ог ИЗГр: |Беног је 


IL 


капела с 





1€ ОД 





"КА 
TH 











49% Ге 
КО) C 


RA Dar 
кви су били ra 





} ПОС тоје 
Ws VIL 


ним 








„ простор 
питању и дру 


па се не 


може гов‹ 





војом висином“ 





з CY 
2 СУ 





ске 1 [DK 


3 И Ди О Bí e 





ye манастир! 


купоме, и звони 





истице 
та из 
отвореној лок: 
сподареби п 
растојања што 


њовековних 





орима вр 


потпуности неизграђена. 





ном дода 











) поту тем ово 19 
еодору ној , г 
Y с zx Ра I 1 Те 
Николи (т 5 
а Б 
нас 





но] страни 1 


Св. Ник 








"рпској 






обичаје: 

























почетком овог 








< Suno- 
oT TT 
-C weeks 
< 16 
Ë е 
y Jo- 
ODC - N 
0 10- 
аздоольу 
i iri 
| 
„ве 
|- ( с С 
~ а | 
1 016 - 
| | 
Ch 
і , 
СК 2 
| itil 
ва 
۹ 
T 2 
21 
2 
ғ 














на под ру Ч J a I 









3 на орласти које с 
OBHO] Србији Ово пит 


матрати и 


ө 


9:32: 


поср 





преко 





чих предст 1 српски; 





четакнуто, манастирс 


„88810 6А" 17 Мизаттттит пу = 
LL \ ризанти]и гра 




















сельа вири Студенице 

2 се нал црква 
а на г Дечана такође постоји 
€ % 1 пек POLIO ча У ТА. 
рана Јазаревића константин Филоз О 
ај: г) беогр: JOTI 


[CKOT 





митро 














рама са гежкибем, наводи да je 
ради цркву Гри јерарха, „за сахр 
с 27070 е цркве““ што 
84 32 Гри јепарха изван ] СТИ! 


ше MOHACTHOA 















свети товхь скетнтевик“ °°? — pepo THO она к 0] 
види и на гравири У олизини манастира Мате 
2 пальености C OK 120 метара, постој 
N АЛ = уз ( апела 5a 1 C 














50) ; Млалох - ричану = 
ал \ ТЕ кВа 8. НИКОЛ о 
Amy орел N ; вог манас” 
| Г И Г 2 өз: | ТЕ 
| 
„ден; KI Г: | еме равила с манастир- 
З "роб л: ^ TIL постоји поглавље о томе ҡаҡо 
Ті е ) CC OMCHE пе о даје 
І у] 1 2 > V y С 
2 о HE о) > простор 32 2 ањивање 
рне 2 MEDEE 2 С 12 ‚ 5111 па 
срополе Оу вале павн манастирск 
CDIICE ел ове BHI анастира ІТ 
С C 2 налаз 12 една вероватно I 
2 2 екроп 2 ана ценици 
2 а К теде 0 ) TD пен 2 0 33 ЭС па 
зан: ана е ола „пен гума- 
- © 2 та се 2 Р С ане п Be © ( 
2 | ric асал НИ ЗУ 2 
Я Мс 2 іс 20 у а 2 2 | 
2 с 2 оре 4 ОВ а а > 10. Ad yC- 
: : : А уденипе 3 
tc ZE 2 +€ тав С анас > 
ç (ОЛ осео 2 2 5 оље а 1 : 
- С 2 [ 2 © 2 36 й id- 
а 4 5 | ale 
- ОЈ 
- УС ! 2 - 3C 
36 2 1 : 
š П е ri | 





























Ë! 
Г Í 
|| /: = 
ІП? ЗС 
Е 
ним 
Три 


пе 





могу 























= Z; "У Í 
9/ | y 1 1 
< 
і 5 храњивање из насти 
ТА г z 5 h 7 > 3 
И , 
/ 2 у еп се 27 
онаш | y JEF - 
бл реко Apap і} гри - 
< претпостар у ак це 
i бы а r; w 3 Tr + 

















$ IAF 
СТО Јо 
274,4 га] 
С 
СС ЧОТ | , 
<) | 2 
пас сли јет 
тие; 2 71152. 
1 4 Z ¿=> 
= в У th 
r | 3۸ 
ВА. J SC 
лу J =) 
217. = 
РО ЭТ 2 „ПО 
77 7 
Ç 5 SF > 
апт є . 
Е - пу / у 
ца, oc 
4) t 
- - 
з - 2 
4 
ІС Г ЛІ 
ТІСІН. к 21 
> - af 
t 
~ | > Т 
qs - гт 
5 DEBE 
52 - - - 
те 8 t 
~ rom 
. ° Š 
- meke у conc знасти Ма 
і ç ЗГ `0 мана 487: 7 ~ 
= домене пс - 4) L + 1 
зак ў зрте " ЛОООДН 2 
м - - TO- 2 
у T 4 ча З 
= опезаг : - қ 





7 7 
ї 
r " 
7 
р r š 
' - 
Т, “ > 
Г 5 








78 | КРСТ У КРУГУ | 


Манасширско насеље 





1 79 | KPCT УӘКЕРУДЕУДЕ/ Манасширско насеље 





HO стојећи објекти око манастирске 
19). Нарочито је заним 


цркве (црт, 
иъив пример у манастиру 
Милентији у Расини где је спољашње обзиђе 

2 СУШИ, “~ мы ашие аозиђе, 
Уз које грађевине више нису паралелио присло- 
њене, већ су својом краћом страницом управне 
на манастирске зидове, дало могућност да се 
образује ортогонална схема. Међутим, упркос то- 
ме, средњовековни градитељ, и даље зида обзиђе 
континуално — без углова што указује на уко- 


~ 74 
рењену традицију круга као спољашњет габарита 
1 т 75 сйм , vr rt Же Fe З 179 чытты - 
(црт. 75), коју поштује без обзира на унутрашњу 
диспозицију грађевина. У то време, после расла- 


да царства, граде се и манаст три-тврђаве Рава- 
ница (око 1376) и Ресава (почетак ХУ века), а 
највероватније и чувени центар 

У Пећи у том периоду (XIV век) добиј 





= 
на орду изнад манастира 
Манасти У Србити unaia УТО и у XY 
"еѓактир у Србији крајем ХІУ и у KV стр- 
| J 
лепу и даље задржава 
подразумева средишњи 
се групишу остале грађен 
Манастиру у Павловцима 
зид грађевина био и граничи 
манастира са северне стране (црт. 


није доследно спрове 








Р роење п 
сторни распоред ед Р 
TETES t? yta урне 774” 74-43 — / кене - Ұл ` cy - 
свих новоиз радених манастира тако се 11 ово 
- тут» = w т * т - - тет д т... 
Павлици, задужбини Мусића, и даље нижу об- 
~ т че = у š ми "71 = m нт 
јекти уз зидове (црт. 73), а решење је и 
) 
2 Ñ ре я 
у иако зап дна ива по сво О 
д W U Tina окр eee ж 
ар: ури представља самостално здање (црт 
"а Нов: ме ТВОЕТО чу Treen үм те - = 
is). таопомалтале промене у аллы ОМ |] арки- 
> "ТУУР - ТТТ ту v> т этү -- (тты „2 “ туту wt. 
тектонском решењу, које су + „рбији уследиле 
4 үз? т т Voir e <” <... > „ Е 
крајем ХІУ и у XV веку свакак а су по: 







у £ TIG) тетот 
as АВАЛЬ 


их области, 


183. сви обіекти су слободни 
е. Павловац, ХУ век 
І. Касталан, XV век 


0 59 


| j грабевине различите намене, смештене у HENO- 

і еда зграда манасти 19.2. трпезарије су самостални објекти з ән as 

= че ST УЛДЕ aries a з К у е ERE XIV Bek средној околини. То су објекти везани за ма- 
191 објекти су прислоњени уз обимни зид 9. Св. Арханђели, ХІУ век настирску економију: својеврсне радионице, во- 


а. Студеница, ХІІ век денице, куће за манастирске помоћнике, о којима 
Ь. Сопоћани, ХИТ век дені he за мана 
Промену коју су у XIV столећу наговестили 


ј жд а, с 06- нови положај ирских трпезарија у пот- 
Кастаљан). Истовремено са новим типом грађе- зариіа Велике лавре, а можда ж НН A ae ра дік. орон дез are нас 
вине постоји и старији, који се среће у манастиру рам да носара ези а. ких ШШЕ Biss ос y а нан Ашан 

4 ј столећа.“ алын р, стал yaa о парна 
Ново) Павлици, изграђеном крајем ХІУ столећа, ЖІ из јужних, византиіских, области преноси манастири, у којима и друге грађевине имају 
, 


> а. осва- оба E зносу на 
а како изгледа и у Љубостињи из истог раздобљ EE DIE E E м: дива и Друм трајне жш, 


D 
(= 
p 
т 
м7 
й 
е 
п 
O 
|= 


ководило ктиторе и градитеље да трпе- < половини XIV века, спољашње манастирске зидове. Тако су у мана- 
желе 30 Hide ajy као самостални објекат, није Mo- јањима, а aE ЈЕ искључено да су насељима у Милентији (XIV век), Пав- 
гу he укинати хта се само eC a ди У — програмско-литургиіски елементи А ловцу (XV век), Кастаљану (XIV—X\ век), који 


су нека већ усвојена решења са Свете Горе (Ве- Мају сличне локације по природним особено- 


93 А 

Е лавра) у Србији примењена тек у en уна данний: грађевина у самом ee ; стима тла, манастирске зграде зидане као слобод 
ER қ ј заријом в. БР J идова се 4 

веку. То је, свакако, случај са трпезаријом у ском насењу, изван његових з Ми Ж 


арханһелима, чија је непосредна паралела трпе- 










/ Манастирско насеље 


an ty очигледни и ~ ЌЕ Србији тог доба 
Fes Ë ласти оновре : 
Ж i N 
нарочито + Жоба де везе са Угрима 10 PeMenor 
Ских : 5 ‘i Ці 
решења У Србији имају 


рати готово непро 
У скоро свим ман 


вачи ги EPC 

? узима среду ОВ ка Цр 
ека Q Лазаревића Iby.98 | Ішке — це ековне ~ ОКва 
Од примењених архитектор. БА Остале са централно Србу: 


~ могле 
ини. Тако а паралеле и › су ce поді I 
‚ арх ст У то о дизати 
сно митрополије као у тата омплексу Београд. ра цркве, као у Отуз сд080дном п ma 
ни оквири Е > аетали (прозо е У објекте ко: И, или ру 
Јужне грађен ___еКТОНСКИ детаљи слова (у |Студе зали ду ще 
- јевине у Пав: ; прозора Гра : Деници y ус Обиу 
ралеле + ° ловцу (црт. Maj ДЦУ на југоис точно 5 
ЛЕ У сличним решена 2 lv па- источном жал” Бары УМУ, у Жичи п y 
саңа — просторима некадашњег е, Т на на јужној страни коме И аа в 
“Ча У областим Ба ког царств : плекса). П елиу 
Е - ~ а Балшић r a, ката ни]е био ` Оложа 
који су били у б; а, У залеђу Примо - ни типски ни к ] x 
- лиским вез pja, y наведеним сл Онстантан, у = 
гра í Cy 24. У ама са Лазаревићима к Уча]евима Запажа , тад 
типа, исто Fe sx али СУ цркве триконхалног ARM јужно и источно од краї У Наїчешь 
д У областима ү с. Ң 
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Мо 47 и по сликаном програму који чини његов састав- 
ни део. 
ађени простор — манастир, има неколико | 
саси које га одређују. У главним цртама Ca спољашње стране улазног дела, на мана. 
могу се издвојити три наменске групе: зона кул- стирском зиду, налазила се представа Сетите 
зона становања и економска зона." Условно коме је манастир посвећен. О томе сведоче, 
ќа ј обројни, материјални остаци на терену. 
манастир је намењен култу, па би се мада малобројни, риј 
речено, цео у H пол улазних кула у Сту- 
могло говорити о зони култа као општо] намени. а зидовима укружних 
Psu конкретним условима свакодневног деници биле cy почетком XIII века представе 
Међутим, у А ела, а вероватно и Богородице 
манастиру, простор искључиво намењен ктитора и арханђе a, р кеніші У 
сан 7 тб граничити У том контексту -- заштитнице којој је манастир ЕЯ ней 
кул може З - манастиру Ресави, изнад улаза, и д 
чине главни манастир рус сяви, а ма- 
посматрано, култну зону ниша којој |е несумњиво била представ 
капеле и друге мање y је рђаво очу- 
ски храм у средишту, настирског патрона (црт. 20). Пошто јер 
У зону култа спада и простор Ир лаза, нарочито 
РЕВЕ У Женархиру: А. јој се обед обавља вана, архитектура манастирских улаза, AEE 
манастирске трпезариде, Е КЕ, као и њихових горњих зона, не пружа довољно а 
Та MORGE ЗЕН СРО | појединих rpa- јалних доказа in situ. Претходна два пр И 
манастирска некропола, Положа] по) могу посматрати у склопу младе локалне тр 


ђевина у манастирском простору се може смат- 
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стоје представе 106 
У aes 11 У Мистри, на улазу 
Da TIE , Постоји крстолики Mono- 
РА ДЕ У кругу са Два хералдичка лава 
1 предњим ногама ослањају на монограм 197 
улазним деловима манастира Хиландара који 
потичу из млађе епохе, још се на Повратни 
пролаза сликају профилактички крстови 198 Орити- 
нални манастирски улази византи]ских манастира 
на ширим просторима царства данас нису сачува- 
ни. Тамо где постоје, у доњим деловима грађе- 
Вине, горњи склопови су претрпели битне пре- 
правке, тако да није могуће судити о првобитној 
декорацији са симболичким значењем. Неки поз- 
ни ликовни извори, са путовања по тим области- 
ма средином XVIII Века, говоре да се и у то 
Време изнад манастирског улаза, најчешће у 
ниши, налазила симболичка представа, 


_ Симболички смисао улаза и његове заштите 
је једновремен са његовом функцијом -- уво- 
ђењем у манастир. Паралеле у погледу мана- 


D 

% L. Gerevich, The Art ој Buda and Pest т the Middle 
Ages, Budapest 1971. 

% Планове неких манастира Балшива, објавио је 
Р. Mijovié, Ујеспо па Krajini, Zbornik Virpazar, Bar, Ulcinj, 
Cetinje—Beograd 1974, 11—57. Недавно су започела apxeo- 
лошка истраживања у манастирима на том подручју. 

% Уп. С. Мојсиловић, Просторна структура манастира, 
30 и даље. 

% Изузетак су пећински манастири, чија је специ- 
фична локација одредила и архитектонско решење, као 
и неке целине из ХУ века које су основане и изграђене 
у планинским пределима, на обронцима стрмих падина: 
Блага Мари)а -- Петруша и манастири у североисточно) 
Србији на Млави -- Ждрело и Благовештење, уп. Р. Про- 


20. Остаци живописа у улазу манастира Студенице Kuh, Средњовековна архитектура Петрушке области, Кра- 
(фот. Р. Живковића) гујевац 1986, 74; B. Бошковић, Средњовековни споменици 
североисточне Србије, Старинар 1 н.с. (1950) 191. 192. 193. 


%? Хиландарски и Студенички типик, Списи св. Саве 
(изд. В. Ћоровића), 53 и даље. 
ције, или у оквиру ширег географског подручја ме А. К. Orlandos, ЕЕ 43 x даде {os 
У сфери византи]ских утицаја. Један касни при- мо астирск ЈЕ ср еп = Е = На s. т = 
EY тешз традици] = је, E MEME оно BIS EEN Та SEN цоухатйрих oxy арустеитомувсо сл сте, Atina, 
ван у манастиру Св. Петке код села Рударе. Изнад 1977, 26. | š 
манастирског улаза, у тимпанону, насликане су 101 В. J. Ђурић, Портрети на капији Студенице, Збор- 


представе два лава -- чувара храма — ослоње- ник Светозара Радојчића, Београд 1969, 105—112. ў 
них п едим ногама на крст y средини.% Осим 102 М. Васић — K. Јовановић, Извештај с археолошке 
р : екскурсије по јужној, источној U североисточној Србији, 


светитеља коме је манастир дарован и чији се Е 


лик слика над улазом, постојали су, свакако, 13 Уп. С. Радојчић, Портрет младића на довратних 

и други хришћански симболи који су сликани или у српском сликарству ХУ века, Одаорани чланци и сту- 
= 41--2АЧ 

уграђивани у зидове улаза. Иконографија живо- дије 1933—1978, Нови Сад 1982, 241--247. 3255 243 

ЛО, «89. 


14 Уп. истраживање С. Радојчића, нав. 


писа ко]и се налазио око врата у српским црквама | | 
165 Исто, 243. Тако се у олтарском простору на yia- 


і i ханбели 

је боље позната. Најчешћи мотиви су архановли ОВОС ee ee R дахаси 
(као стражари, писари, вратари итд.), J айыз азай пекан цій Санет Е 
Петар и Павле, а швувсднонсларикукрасанрата столећу, а на северном порталу Богородичине цркве Е 
представљају насликани крстови, најчешће на Студеници и припрати у. Дечанима су камени крстови. 


довратницима 103 1% А. Қ. Orlandos, Меомасттрихт, 16, сл. 10. 
Крет на вратима је, још из најстаријих хриш- ит № У. Georgiades, Mistra, Atina 1971, 83. | 
ванских дана, новозаветни симбол старозаветног из А. Дероко, С. Ненадовић, Конаци манастира Хилан- 


У гі 
крвавог знака __ тема о пасхалном јагњету и дара, Споменик 120/н.с. 22 (1971) сл. 55 у | 
19 В. Г. Барски, Странствованія, П, ПІ, ГУ, цртежі 


0 његовом знаку који има заштитну моћ на вра- ше мека 
Тима Тақав симбол заштите со нашао и У занести Сі Jonas Ботов та Tey D, Hea Маш 
ваного млађем манаслируюсв: EEG, МАД bow АОСУ (ТП); Ксиропотам -- Атос (ІП), манастир Успења 


Лошки удаљена паралела може СИТИ ee Богородице (IV), Св. Лука y Фокиди СЕ засаа 
Kao илуст ација готрајне традиције. Много це уп. J. Gardner, An Introduction to the Iconography 
У Р J ду Р ) Р ої the Medieval Italian City Gate, DOP 4 (1987) 199. 213: 


і аз- 
примери из византи]ске средине тог р е, DOP 4 (1987) 196-213; 
j : Architectural Symbolism ој peria т 
‘hier м НН Е ИЕ Е Ages, ВНЕ — New Jersey 1956, 10—51. 
Ouumartoons "Едааобчос, у бочним нишама, п 
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пији је краљ Стеф 
y “фан eq 2 
годишњи доходак со Д ански (13 


Стири су Учествова 


26) доделі 

ли од трга Св. Барака Мане 
ли у средњовековној трговини 
елинстава и њихових житеља. 
сточарски. қазына (се развијала земљорадња, 
ма oe стоје подаци да се на поседима 
ына а те лом ниде У Полимљу, Грачанице, Де- 
паде ба we Ж производило и пиво Забележено 
Е црквено) земљи осниване радионице 
: рераду nocxa, које су биле y власништву 
манастира. Тако се на земљишту Призренске 
епископије, У почетку XIV века, налазила коушта 
воштана!65, коју су били основали Которани. Сте- 
фан Дечански у својој повељи Епископији (1396) 
наређује да се У граду не сме поставити ниједна 
таква радионица осим оне која припада цркви. 169 


На манастирским имањима је живело станов- 
иа КВО различитих категорија, које је имало и 
одговарајуће обавезе према манастиру. Обавезе 
су биле усклађене са хијерархијом становништва, 
односно категоријом којој је оно припадало. По- 
сеоно су занимљиве одредбе о изградњи мана- 
стирских и црквених зграда, које показују да су 
се неки радови обављали уз помоћ бесплатне 
Радне снаге са манастирских властелинстава. У 
повељи краља Стефана Владислава (1234—1243) 
манастиру Св. Богородице на Лиму, наводи се да су 
сокалници, поред осталог, дужни .,манастыры около 
м трьпегарню да гради“, а меропси „Abada Аа Akaan 
колико ю Tpksk црквн“,171 У повељи манастиру Де- 
чанима, коју je издао Стефан Дечански 1330. 
године, каже се „н ако св по нфкоњак губхоу 
нанесе погорфтн манастнок...] «отроци да помагаю работатн 
АЖаз“,172 што истовремено показује и да делати 
значи и градити. У хрисовуљи краља Милутина 
манастиру Бањској, задужују се сокалници, из- 
међу осталог, да учествују у обнови манастира 
пострадалог од пожара: „н ко пе эде, SAE 
монастырь, н сокал'ницн да дФалак““ 173 У истом до- 
кументу се предвиђа за сокалнике да помажу 
- - -. = a а - 
у градњи манастирских здања: ,,сокаа ници Аа a 
maran шити цоквЕ н трапехе н краањефхи подать“, 
не г којој се говори о косидби и плаш- 
а у одредби у JO] \ шы. 
езу сена каже се: , сне да Koce шко афор'оп'єн 
hery | № ксн юд'нако“, а у следећем 
и сокад'ници и мансторн ; 
је: и како ксн косе CRNO такожде да 
одељку се додаје: - ка 
гради граде! 75, што показује да су те категори] 
ke iol житења биле задужене и за тамо 
ј ј бесплатној 
мајсторим иком зидања (реч је о 
1 да qm | деспота Стефана Лаза- 
ј снази). У повељи де ? 
Ез из 1427. године, којом даје прилоге ма- 
- ма- 
настиру Лаври на Свето} Гори, он йар аза 
настиру нека села, ослобађа их дажбина, али, 
Py ъуј е обавезе, између 
истовремено, установљује и нек , 
чествују у зидању: nÜ ако ce БИ кгоднао 
осталог да учествују ) И чо 
хін Алвфьскон поки на тиданів Һвагуада. TAA 
нен тете ман таюдно û на 
image бізше рзчена села да походе сн z 
за 176 овна доку- 
ймо градетиданје ни ва дно!" Средњовек ус 
і потврђују да су се на манастирски 
мента јасно ЗУ1) а ABS 
категорије зависног 
земљама налазиле разне б 
од којих су неке биле задужене као 
новништва, 5 мајстора, за зидање 
проста š пт Нека села на тим 
имала су обавезу да снабдевају 


властелинствима имал: 
манастир робом која је била намењена осветља- 








Бану црквених и ман: ; 
насење у Горској Ж кыы: реа Здања. је 
настиру Св. Арханђела код 1 је припадало у 
везу да напаса манастирску стоку и 
Р УЗО: а За манастир св. П 
О салы в мара Душана Потврр H 
ERIAN ‚ скадарски господари 
сваке године морали да одвајају р 
кандила Св. Петра.179 Е 
Посебни прописи су важили з 
налазила на манастирским имањима. Контроли- 
сани су извори, реке, речни прелази, Kao и Bem 
тачки канали за наво z 
ni дњавање, или простори на 
којима су се градили рибњаци. 18% Међу изузетн 
Š Ма у о 
важним објектима, са посебним статусом, били су 
манастирски млинови, најчешће воденице. Сачу. 
ване манастирске повеље скоро без изузетка 
помињу воденице, које су се налазиле на њихо- 
вим имањима Sl Често се дешавало, као у Де- 
чанима, Студеници, Пећкој патријаршији, да во- 
денице буду и у манастирском дворишту. 
Колико су манастирска села и њихови ста- 
новници били значајни као елемент који је од- 
ређивао обим манастира, указује и сам Законик 
цара Душана, у којем изричито стоји: на ,хи- 
љаду кућа да се храни у манастиру педесет ка- 
луБера“ 182 
Величина села у средњовековној Србији се 
такође може проучавати на основу манастирских 
докумената. У Дечанској хрисовуљи су наведена 
имена села, заједно са бројем кућа — домова — 
које су се у њима налазиле. Према том попису, 
села су могла имати од три до преко 190 кућа. 
Према најновијим истраживањима!“, у дечан- 
ском властелинству је било укупно 1685 кућа 
(42 села), што би, према пропису из Законика, 
значило да је у манастиру Дечанима живело око 
80 монаха. Властелинство манастира Св. архан- 
ђела код Призрена имало је око 111 насеља“, а 
манастир Бањска преко 70 насеља на својим 
имаһьима.15% За та села у Бањској и Св. архан- 
ђелима није могуће одредити број кућа, али, ра- 
чунајући у оквиру дечанског просека, број it 
наха у тим манастирима, нарочито у Св. архан- 
‚ морао je бити већи него у Дечанима, з 
то значи да су владарски манастири у Србији 
половином ХІУ столећа имали просечно 80 до 
100 монаха. Упоређивањем површина коју a 
заузимала монашка насења закњучује == да = 
њихови обими нису битно разликовали. желер 
су површина и Милешева, и Дечани, и Св. архан 
Бели и Студеница. Ж 
Нема много зрхеолошких доказа о простор: 
-архитектонско) организованости па КЕ 
села.“ Према ретким сачуваним N 
PODER ORME ORDERED ы ис према дад 
резултатима археолошких ақ , од 
сүлік су виа В на. в. Зо АЦВ ЗЕ 
дрвета.! Оне су ВЕН У су 
основа, са огњиштем. спо за припрему 
пела earn E E нь често среһе 
хране.\® Тип грађевине очна БК О БЕ 
састојао се од каменог ` vaan, а било је 
изграђени зидови Од AE ізе Идентификоване не- 


и полуукопаних станишта. 


= ВОДУ која се 
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крополе и цркве уз средњовековна села (локали- g | š 
тети: Мачванска Митровица, Поречка Река, Ма- 15 O различитим категоријама становништва на ae 
Beco а парале онадонештавају постојање Samer асасы И Сы нн A A 
одређене просхорнексхемету организацији тих м. 3; Bana Бедба и Заманица као жобарска и кулу- 
насеъа. У наведеним примерима некрополе се «apera работа у Србији средњета века, ICHA 2 (1927) 
налазе непосредно уз насење, али изван грабе- 37—85 где се говори о планет бега шины 
винске зоне. Археолошка истраживања У При- идее ЕЕ пон З тие — 
лепу (ХП до ХУ век) указу)у да су се осим сри Сокалници арена у упоредмо-историј сої 
дрвених, како изгледа, куће градиле и од локал- светлости, ГСНД 19 (1938) 103—131; о другим обавезама 
ног камена.“ И византијски извори из ХИ сто- уп. М. Благојевић, Закон с. Симеона и се. Case, 129—166, 
SERA аТОвештавају да су се у првим данима із анық” У средњовековној Србија, ТЕГҮ 26 UST) 112.” 
ا‎ Срба DE У насељима и гра- 128; Б. Радојковић, о сокалницима, раст ава G сощиўал- 
довима градиле од дрвета!%% али се на ОСНОВУ ним односима у старо] српској ИН среди еви 
неких паралела, мада без довольно археолошких (посебна: издања CKA 120), Белрад 1991; М. дя 22. 
БАТА Ен извори ея ны аа Wee 22 ی‎ ыг 
од камена. Многи писани извори, ОН, A 5 
ровнице манастирима бележе и кубе ко]е им се 1% А.В. Соловјев, Два прилоге проучавењу Дұлппиове 
поклањају:“, док се у неким документима, KO- државе, ГСНД 2 (1927) 25--45 —=== и. 
Дима се утврђују одређене повластице зависном то ر‎ „тоди, сасани = 2: 
становништву: на манастирским имањима наводи ци 5-- gga ааа ат 

и ослобађање од зидања градова и кућа. Тако у М1 О млиновима у неким === документима 
документу цара Стефана Уроша из 1356. године, уп. С. Новаковиќ, Законски споженіппі #51 — индекс под 
којим цркву Св. Николе Стошког даје мелнич- сыны. 

ком митрополиту Кирилу у баштину, пише да 
се становници приложених села ослобађају од 23 по 
зГрадоднданнія 1 коукезиданиш““,95 а касније, почет- седо, 200—203. 2 АЗҒА ӘН eee 
ком ХУ века, деспот Стефан Лазаревић прила- р Симоновић, Село (дисертлциўа “amsa шнуры ніс 
ОЕ их за примана рше хитаца сен елка нон зка есинен 
коүкь н дкоровь"".99 На основу таквих малоброј- било преко 2000 кућа, пто $ У даљој рачуници sears 
них података из писаних извора, може се по- преко 100 монаха у манастиру. К. Јиречек Историја Срба 


ту ~ ТЕ Ф аа => одн 


мишљати да су куће у руралним насељима L 984, назоди по Новаковибу за Дечане 2166 кућа олыс 


средњовековне „Србије грађене. мо од РЕ ТА 2а == Властелинство св. Арх. код Призреми, 
Истовремено, остаци средњовековног насеља IP- әш і еа бал ое, Басы 
зовишта!*", код данашњег Новог Пазара, сведоче Қ. Јиречек, Историје Срба I, 284 (подати по С. Ho- 
да су колоније трговаца који су приспели из ае Е АрхғололткпПп тстрежнеттьс средњовекра— 
приморских крајева биле од камена, и то изван них села, (дисертелија — рукою. 

градских бедема, а да је у старијој фази насеља те Bertrende: de 

коришћена и дрвена грађа. Објекти овог насеља Београд 1950, (презео 

из ХУ столећа сведоче о изузетно солидно гра- g: рукописа; Б. Бабий, | ore а. 

Беном неутврђеном насељуле Трговачка насеља НЕ 

су имала одређене повластице, о чему сведочи = том локалитету су 


р) 
} 


и повеља краља Милутина из 1308. године, д 
дубровачким трговцима, у којој се каже: .. а: Е = Е | eae 
Аа HMA св HE печате нн сть кла ни сть BASCT EAR. = л. м наз. дело, 53 ш ВЗ стр рыга. 
Тедно од посредних сведочанстава које иде у 
прилог претпоставци да су у селима грађени и 
објекти од камена јесу остаци веће руралне на- 


> 
р 


гри) са подснима бл набшієзюь ЗЕМЉЕ и сти 
тетири; са подовима од нәбимусые ЗЕЖЉЕ ш кшз 


уш" 


т 
м 
“ 
a 
$ а 


сеобине из XVI века у Брњацима, у којој су Е ааа Ст. қында бк БУЛО 
куће биле кембиноване градње — од дрвета и 3 сте 


79 У манастирским селима су куће se- 
камена“ У манастир 











= саа, _ Torea ЕПІ === Е 

М5 С Новаковић Зсконскы спомениши 642. ye Say ee nese Инле z —- 

бере = = Mane ци среди ооеховни Са. гости дани Сретеша Broocman 
ји, Београд 1973. к 





М5 С Новаковић Пиво у Србији XII и V века, 
Глас СКА 86 (1911) 151—165. Я 
ме С" Новаковић, Зсхонскы спожтзсггі, 640. 
ме Исто, 610 — XIV. 


i, Istorija srpskog prore и Nemoniicks3 


ма гошгы 
45581422 «ТЕО - = 


1% T. Taranovski, 
агашт Beograd 1931. 11-52. 
m С. Новаковић, 








580 ђака oo} в аку 
Законски споясчспг! 590. z Tress г. Стив 26-25 
= М. С Милојевић Дечпысхе хрисовуље, 62. ЖК 
2 соё; 2 oc ~ — — == qa ~ = 
ха Ж. Ковачезић Сеетостерсчсхс хрысовуло. Сшоме Зажомоюх c во 
ник СКА 4 (1890) 6. = Известтај о STEER у Бњитима З 2 Ре ноже оо 
= Исто, 6. (У локумештаттији Рес Әличест завота за зат „ТЕ css 
t Исто ниче културе. Benepe), С. Ерғессені-Пілстсель 2 Мыс 
> 7 м - Carema p Imes ry ees ~ xa 


: apus Лезре inene, М. Ковачевић, Састоєму ш церюємют у селу Брылю ЕЈ 
Ж Ж И. Атавасијенић Сояскы сохоє Лоре nmz == 


Dern ATT +o татымы з 


ске Soe, АП 18 GSS 135—135 
СКА 56 (1922) 6-21. : 











88 | КРСТ у 
КРУГУ / Манастирско насеље 


89 | КРСТ У КРУГУ / Манасширско насеље 


, п 
а. ГраБевински (486 да се одреди врста градње и употребльеног мате- D 


ца), указу! 5 Нашње село Еј ријала. У суседној Византији, нарочито у Солуну, пошто им се улаз налази у приземљу. То, свакако, не 

Могућн , УЈУ на постојање насења са к Си- важном градском центру, који је знатно утицао Може бити једини аргумент У оквиру архитектонске === 

- ости за парале оно археолошки још није лом, али на градитељску и уопште културну клим Cp- Лизе облика и његовог порекла. У чланку се не помињу 

је и на лна проучавања нису Мада нема дово Ј поуздано одређено 3 БИЛ; време крала М У У р сличне куле на простору данашње Југославије (Маке- 

раздобља. Ар... ирем простору Византије тог ра се : PHO археолошких остатака смат- GJM, вар у време краља Милутина, постоје донуу). Кратово, Злетово, Кочани, које се датују у сред- 

= Рхеолошки подаци о сео у да је то летња резиденција краља’ ат- писани подаци на основу којих се може створити њи век (XIV—XV) и чија намена је по свему судећи била 

зинама су малобројни, јер нису ским насео- динас Али, по просторној диспозицији оо Мил слика куһа које су припадале светогорским ма- aap ада) Kao и Оларда облас eee peace 

стематска истраживања 03 Не; предузимана си- грабевинских остатака и куле, пре би ох настирима. Према купопрода)ном уговору из 1320. озата: ‘This: Chae oF Coa BSA 81 (1986) 161—178, који 

мери, као недавно ископ Усамљени при- да je по среди (позније ?) средььовеков € рекло године, манастир Ивирон купује у Солуну кућу сматра да им је намена била многострука — стамбене 
Арматова-Елисем ана кућа из ХИ века у Рурална насеља са кулама по ЕЕ која је била од тврдог грађевинског материјала: куле, депом за воду ите ; 

омела суки ву ви грабена од опеке и камена и покривена црепом. е М. Живојиновић, Светоторске келије и пиргови у 


| прозора, а ивал средњем веку, Београд 1972. У 
имала Je дра разова; на њу се надовез 7 Ë zı А, Соловјев — В. Мошин, Грчке повење, 254 col. 
друга двоспратна грађевина од истог материјала, 40—45. 


5 EES z о пиргов са три озора на горњем ату и једним 22 С. Новаковић, Законски споменици, 683. 
сторије 105 У сваком вай Е три про- многобро]них ‚писаних изора види се не Ты оно пава Исти манастир је Ка A ЖЕСІН Ç яз Иа ИЯ man ا چک م‎ 
HME много вищо Ба Ва Б том, подручју SA ДАВИ Ay манастир Хиландар и друге ма- кубе у Солуну, од којих је свака имала дво- — ys eS қан ака 
e ол камена У а Е Са су гра- P: S Ha TOCy управо ка ома, или чак зи- риште са бунаром. У Солуну 26» ПОРЕД осталих, 214 И. Здравковиһ ролка Б. Јовановић, Врхлаб = дворац 
зантијске куће “at Sage ма. еке ви-  Да)у грабевине по Светој Гори? б Истовремено, куће имао и манастир Ксенофонт, а многа добра крања Милутина, Старинар 15—16 (1964—85) 261—266. а=; 
2 (2 оуу Арххж8їхс) имале су Вести о слично] по]ави у српско] средини нису и грађевине имао је У том граду и Хиландар. Средњовековна кула у селу на Халкидику (Та: 


5 тиста) уп. AA 21, Хролха пл. 394. 
Андроник П Палеолог је 1321. године, на захтев #6 Наводимо као пример само нека документа из 


игумана Г ервасија, Хиландару потврдио добра и збирке С. Новаковић, Законски споменици, 395, 423, 476, 
Kyhe, измеБу осталих места и у Солуну.?30 Стефан 477, 478, 483, 485, 488 итд. Š 
Душан je 1348. потврдио претходно дата добра == На АНЕ ОРИ Хиландар и пирг у Хрусији, 
Хиландару, где се у граду Солуну помиње »Цфьковь zı4 p оса ра трговина Србије зодине 1282 
ereraa Тронца сь коүшнель H вк цеёстоць “231 Хилан- y 1283, Споменик СКА 51 (1925) 61—89; К. П. Костић, 
дарци су у Солуну и 1322. године купили три Грађа за историју српске тріовине и индустрије, Споме- 
простране куће са подрумима? а 1326. године ник СКА 66 (1926) 123 и 130—131. 

су још две куће додали својим солунским посе- 219 С. Новаковић, Законски споменици, 490. 


сложен план, који је између осталог, обухватао честе. Један од ретких примера се односи на He- 
је често комбинована од једног изграђен пирг у Липљану у време кнеза Лазара 
вишеспратног дела, који личи на кулу, и при- И спор који је избио око њега са светогорским 
земних простора 207 Међутим, при истраживању Монасима.?! Међутим, остаци грађевина руралних 
архитектонског плана таквих грађевина у Ви- насеља са кулама, из периода касног средњег 
зантији није јасно издвојен социјални статус њи- Века, показују да је овај у Византији познат 
ових житеља, који су морали бити У категорији Облик грађења постојао и у Србији. 
имућнијег сеоског становништва. Манастири су поседовали куће и У градови- 


2 = Исто, 692. 

У Србији касног средњег века постојала су Ма. С обзиром да се у српским градовима од дима.““ Осим српског манастира Хиландара и oc- =! Исто, 678. 
на прометним трговачким путевима неутврђена ХІП, а нарочито од ХІУ века развијала и увозна тали манастири у Византији имали су многа има- == Исто, 506, 508. 

2 А 218 234 => Исто, 455. 

насеља, као оно у данашњем Кратову, које је ТРГОВИНа?!%, нарочито у центрима какви су били "а У градовима.“ Куће светогорских метоха у ги Исто. 518. 


имгло 31 специфичне објекте eS стамбене куле, Призрен, Брсково, касније Ново Брдо И други, Солуну су, како изгледа, биле спратне, са засеб- 225 Исто, 611. 


~ : ним ориштима и бунарима. З е биле о = ; љи, 52. 
карактеристичне за градитељство у ширем KoH- Није необично што je и у њима било манастирских двор унар граде су д Jb. Стојановић, Стари српски хрисовуљи 


тексту јужних канских 209 поседа. Краљ Стефан Дечански је 1328. потврдио 
ава saa НЫ НЕ хиландарска имања, а између осталог и мана- 
мада у руралном простору, свакако није припа А 
| 5 - стирске куће у граду."!? У оснивачкој повељи Св. 
тиа сепса стрину И Србијсји Византије, Арханђела, Стефан Душан манастиру додељује 
Познато је да су манастири на Светој Гори „„коукта су Оквадов““, коју је купила краљица Jene- 
имали пиргове a одвојена утврђења, У: EE атар на.220 Исти владар је утврдио и имања манастира 
но) близини азаар EE OERI одбра- (СВ. Арханђела у Леснову (1347—1350): „оу ШЕЛ! 
служили рану манастира. | 'к' коукњњ“ са свим имањем поклонио је = 
А манастирскот властелинства. Таква утврђења ИУ вЫ КӨТЕ шо (бери ЛЕНЕ OVI) самите 
уз манастире грађена су и изван СТЕ доа Као ства над напуштеним светогорским манастиром 
пример кула у Тесалији, коју Р Св. Пантеле]моном (1349), доделио му |е разна 
мы хрисовугьом (1366) дарује Завлатинском eee де, Ж ОКУНО у граду.%% У повељи Констан- 
манастиру, одређујући јој и статус царске, патри- |. Дејановића из 1381, којом Хиландару потвр- 
з зав РО која Бе монасима и народу у Буіе Лесновски манастир као метох, мебу И 
ив жити као прибежиште, Међу средњо- 06 наводе се и oy гфадоү 'к“ KOYKh 
околини слу | а нема  Добрима навод 3: инама 
вековним српским сачуваним документим при чему је вероватно реч о истим грађев 
мисто оних који помињу, посредно или непосред- које је манастиру већ потврдио Стефан Душан. 
утврђење или одбрану. Један И касније, крајем ХІУ столећа, књегиња Мили- 
но, Е. а утврђивања статуса манастир- ца, са ИИ Стефаном и Вуком (1395), мана- 
Ж þema јесте Душанова повеља Св. Архан- стиру Пантелејмону на Светој Гори даје куһе 7 
EET м манастиру даје град на брду — српским градовима Крушевцу, Лесковцу и Новом 
Белима, KIJO ење 212 Треба нагласити да Брду.“ Највећи број кућа дарованих манастир 
манастирско утер : 


: Милу- 
каб веку сматрало утвр- ању забележен је у повели кральа 

се под „КУ хей Ива кара је пирг означавао тери 21 1300. године манастиру. Св. даною Марго 
са Ыл објекат који ми данас називамо ку- у Скопљу, што је сасвим природно У повељи 


| ској средини. 

њихова одбрана у средњо- “e pey о манастиру у градској средини купльи- 

жеме” Манасти о а, ју се разматрати одвојено 25 Е. и имена власника од ор ноя Ем 
сардары Вий мот простора, с обзиром да ПО" page куће намењене 1 Трепчи, манастир СВ. 
од садржаја рурал које захтевају посебну рударској области, у тргу 1 од Радославе, 
стоје мисте особености ко) насеъи- Парла је 1438. године купио ку By И 


анализу, О постојању ЕУ; 220 | aW AW | 
Ко рана и одбране — у срп" жене Радоње Мирковива. изворима нема опи“ 


жа — као местима тних доказа, У српским средњовековним који 
ским писаним и сон бодовна позног сред са наведених кућа у традовима =. 
Куле У Кргтову и | 





-/ ж 
, 











би помогли | 


чврстог материјала, а кровови покривени црепом. 
Куће су имале житнице и мале млинове. Оваквог 
типа су биле и хиландарске грађевине у Солу- 
ну б Већ је напоменуто да нема довољно пода- 
така о изгледу и типу манастирских кућа у сред- 
њовековним српским градовима, тако да се пара- 
леле могу успоставити једино на ширем плану у 


оквиру укупног преосталог градитељства. И тај 
материјал није потпун нити издашан, поред оста- 
лог и због ограничености археолошких истражи- 
вања која су на тим просторима предузимана 236 


О 


=" Д. Минић, Археолошка истраживања средњовеков- 


них села, с. 3 рукописа даје преглед локалитета. 


“е До сада није предузето ни једно археолошко иско- 
павање на простору неког од убицираних села са средњо- 


вековних манастирских властелинстава Србиіе. 


= О византијском селу и његовој архитектури уп. 
Ch. Bouras, City and Village: Urban Design and Architec- 
ture, XVI Intern. Byzan. Kong. Akten I/2, Wien 1981, 611— 


653 са наведеном старијом литературом. 
54 Уп. АЛ 24 (1969) Хром, 156—158. 
205 Исто, 158 пл, 4. 


2% Општи преглед који се тиче архитектуре византиј- 
ских кућа, са освртом на досадашње изворе и литературу 
уп. Ch. Bouras, Houses іп Byzantium, AXAE 11 (1983) 


1—26. 


“7 Уп. М. К. Mucopulos, Вобаутімі onima ото Мозуді mmg 


`Арха8 (ас, Byzantina 13 (1985) 323—353. 


"8 Уп. С. Симић, Кратовске куле, TCH 21 (1940) 
145—154; о кулама у области Македоније в Ђ. Бошко- 
вић, Белешке са путовања, Старинар 7 (1932) 88- 126. 

= P. Loock, Тһе Frankish Towers of Central Greece, 
BSA 81 (1986) 101—123, разматра порекло слободностојећих 

Кула, које се јављају у централној Грчкој крајем ХІП 
= Века, и приписује их франачком утицају, Такође помиње 

__ сличне куле које се налазе на простору данашње Алба- 
б није, закључивши да се оне разликују од оних у Грчкој, 





=> Délger, Schatzk.. бр. 111, 303. 

== Исто, бр. 112, 306 и даље. 

=> Actes де Xen., бр. 8, 64 

=a Actes de Chil, I бр. 62, 146. 

sı Исто, И, бр. 38, 497. 

== Исто, I, бр. 84, 179, 180. 

а Исто, І, Sp. 106. 

= Уп. Б. Ферјанчић, Поседи византијских провинииј- 


ских манастира у градовима, ЗРВИ 19 (1980) 209—248. 


15 С. Кисас, Српски средњовековни споменици у Со- 


луну, Зограф 11 (1980) 29—42. 


= До сада није урађена студија или истраживање 


које би решило проблем типологије средњовековних 
утврђених места у Србији. Реч је, свакако, о утврђе- 
њима различитог типа. Овде наводимо одабрану библио- 
графију, која је релевантна за питања постављена у 
овом раду: С. Новаковић, Град, трг, варош. К историји 
речи и предмета који се њима казују, Наставник 1892. 
поновно издање у Из српске историје, Београд 1966, 
131—161; П. Поповић, Споменица Смедеревскот града, 
Београд 1930; А. Дероко, Градови у Србији, Македонији 
и Црној Гори, Београд 1950; В. Kopah, Ново Брдо. Ра- 
дови извршени 1953, Старинар 5-5 за 1954/55 (1956) 
265—214; И. Здравковиһ — Д, Јовановић, Ново Брдо, 
Радови извршени 1952. године, Старинар 5—6 (1856) 251-- 
264; исти, Ново Брдо. Радови извршени 1954, Старимар 
5—6 (1956) 275—282; М. Ћоровић-Љубинковић, Архғолош- 
ка ископавана на Новом Брду у току 1957, Старинар 
9--10 (1959) 323—332; Ð. Boškovié, Stari Ват, Beograd 
1962; Р. Andeli¢, Trgovište, varoš i grad и srednjovekovnoj 
Bosni, GZMS 18 (1963) 119—193; И. Здревковић, Резул- 
тати конзерваторских испитивања u радова на траду 
Мазличу у Ибарској клисури, ЗЗСК 15 (1964) 62—79: j. 
Калић, Беозрад у средњем веку, Београд 1967: М. Кова- 
чевић, Средњовековна тврђава Крушевац, Старинар 17 
(1967) 137—142; С. Skrivanié Gradovi і шттдепја и зтед- 
пјоџекоттој Srbiji, Bosni і Dubrovniku, Vojnoistorijski 
glasnik 2 (1969) 109—149; М. Ковачевић, Градови и утар- 
ђења у Црној Гори, Београд-Улцињ 1975, 89—189; Д 
Минић, О. Вукадин, С. Ђорђевић, Средњовековни град 
Сталаћ, Рашка баштина 1, Краљево 1975, 185—197; 
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средњем веку су ут 

ицале и на градительство на 
‚ Cranah и др.), ма. Чак cy и 20 
становање биле како се види 


екс, што би било и најближ 
м просте комплекс, is е савременом дине ` 
манастирске куће r. ж стори- значењу те речи 5 О томе сведоци З законик У ae андару приложио манастир Св. Bopha 
адовима цара Стефана Душана: „Господин цар, ҡада има Љу, цео његов метох и све што је имао 


из докумената, најчешће : ) | 
are куповином aon но сты стицане сина женити, или крштење и буде му на потре- У граду (Скопљу) као и у ,,дЕ0офоү што вст света- 


с r ; ата, што гако А У го Гворфгиа“,25% Су мана у Св. арханђела ко 
времена на им 238 стари|ег умањује обим градье по манастир ђе бу двор чинити и куће, да помаже мали ц ве- П ; қ тиру а та А 
јекти од камена йр сызу воўно] “природы, такса натом. Овакво стање нас обавезује да градитек- ет сему једном члану ташы кида кајак та у манастиру не могу 
Е š природи, таква ство за пот | дитель- товоридо азилу на парском двору, али и на па ? могу 

зов не припадају градским насељима, peoe манас а 


две | тријаршијском?*7, што наговештава да се и па- N ыы ыо А: ae нано ро 
ЛА нь св да стань NZEbHh /онастыод“* 259 Један за- 
пис на зидовима улаза у Ђуришком манастиру 
на Овчем пољу, изнад села Сопота, сведочи да 


тријархова резиденција називала двором. Црк- 
вена властела је имала своје резиденције — 
дворове. Тако се у имањима епископије у При- 
зрену, којој Стефан Дечански 1326. тодине до- 


. r 0- ( | пт ~- . 
зима м насељима средњовековне Србије Spears an па ee М ONCE ен 


мешовито, каменом y | оно које је стварано на властелинствима манас- 
дрвене градње ал ПОМ, као и да је било тира. Прво се може сматрати манастирском ар- 
‚ посредно показују и сачуване хитектуром, с обзиром да |е о m 


ER і се градило на манаст ском двор (огради): 

шисане вести из градских ему водила бри- дељује села и повластице, помиње двор еписко- ‚кь Си! ир Е 
Дубровника и Стона где „приморских центара, ту и да га је диктирала монашка средина заједно пов са црквом Св. Богородице? дворове је vin 1416 ІЗРІ-ОН дкорк ch гради (в) 20 Уопште- 
- У документима из са ктитором. Друга раван обухвата део гра 9 гледано, под двором се подразумевао отрађен 


XIV л 1 P дитељ- имала и световна властела. Господар Балша је 
столећа види да је зидање цркава и кућа ства средњовековне државе које се стицајем ; i 


асани зы привилеги]а дубровачке владе, а околности налазило на црквеној земљи, али које 
= прописа одређује зидање кућа y сухозиду. нису искључиво одређивали њени поседници, 0 
Из истих извора је и податак да је тек 1406. манастиру средњовековне Србије и градительству 
године одлучено да се у Дубровнику граде куће на његовим просторима не може се говорити без 1367. године, у време босанског бана Твртка, mo- ске државе, Сарајево 1978; Ð. Bošković. Р. Mijović, М. 
од камена.“ Посебне прописе о изградњи кућа разматрања и тог ширег аспекта структуре, миње двор „новнодв Мас(и)ма н неговию сина Рад-ос- Kovačević, Ulcinj, І, Београд 1981: М. Поповић, Beozpad- 


. = ђ a 7 
садржи и Статут града Котора, а кубе су У ХТҮ Захваљујући бројним зидарским селима и мај- аа)ва n нроси(а)ва““250 Доброслава са децом је у барлык И Ун оо 


ст са одгов ] 
1420. године потписао документ ,,0Y двороу rocno- БЕА ana ао ни даги Ес 
Анна Баошв,%,249 а један сачуван натпис на каме- J атр 


ну код Заушја, близу села Доње Дрежнисе, на О 
ушћу реке Дрежниц еу, Неретву, датован око Ковачевић-Којић, Градска насеља средњовековне босан- 


и ХУ столећу биле и камене и дрвене М? Kpa- сторима разних заната У свом поседу, манастир 


јем ХІУ века, трговачке породице у Дубровнику 
Граде много камених кућа на својим имањима! 

На основу вести из суседних области, или 
оних које су припадале Србији у приморју, као 
и из описа византијских кућа грађених у ХІУ 


веку у Солуну, види се да је систем зидања био 


прилагођаван подручју на којем се градило. У 
Византији се гради опеком и каменом, а у при- 


морским областима каменом или дрветом. У срп- 
ским насељима и градовима — на основу расу- 
тих археолошких података — зидало се дрветом, 
али и каменом. О томе говоре и неки рани ви- 
зантијски извори, у којима се, уз извештај о 
сукобима византијског цара и Стефана Немање, 
наводи да су Византинци попалили многа Басса 
тыз, и то не само дрвена него и камена здања. 
Манастирска имовина у градовима (куће са 
окућницом — баштама) још је један доказ њи- 
ховог изузетног економског статуса. У већини 
і се може претпоставити да је речо 


је индиректно утицао и на градитељство изван 
непосредног манастирског језгра. Исто тако су 
се поједини облици градитељства, чија је функ- 
ција то условљавала, налазили и у манастирској 
средини у оном облику у којем их срећемо у 
градским насељима. Манастирске цистерне, чес- 
ме или бунари, ложишта, оставе за жито и дру- 
ге грађевине опште намене имају своје паралеле 
изван манастирских простора. 

У оквиру функционалне анализе садржаја 
манастирског простора морају се истаћи све ка- 
тегорије градитељства које су се на њему раз- 
вијале. Но, резултати анализе њихове архитек- 
тонске структуре условљени су пре свега 
правцима и обимом досадашњих истраживања. 
Насупрот истражених манастирских структура 
стоје недовољно испитана насеља и рурални 
простор. Није ми познато да је до сада архео- 
лошки сондирано неко од убицираних манастир- 
ских насеља. Отежавајућу околност представља 


граду Призрену 1346. године свој двор продала Autonomy. Urban Society in Serbia апа Bosnia, Urban 
Many, а документ бележи и величину имања: Society of Eastern Europe in Premodern Times (zd В. 
„Ширина БИ двора тога от Бавичине 5646 свдамьна. 1g J, Berkeley — Los Angelos — London, 1987, 158— 


десет лакть, а VZh келехнину хвалу тондесети лакть, а SA? ерак (ре а 
X Д АЧ] , “-медеревски град. Становање у једном 

узь Ранкоһү но үдь Богданов 28847 Даннв TOHABCOTH awey средњовековном зраду и још неки други нере- 
Лакть, а YZb царөнь воБть H дольнв стфан[...] на шени проблеми, Старинар 2 (1951) 59—98; М. Ковачевић, 
Авадесвть H вдьнь лакти. Цена вн двора тога осмь антоь | Профана архитектура средњовековног Крушевца. Резул- 
сфеЕра“.251 Двор іе, у градским условима, означавао а коЛ Ог; истраживања, Старинар 30 (1980) 
купу са окубницом — ограђеним двориштем, као = Вид. напомену 236 овог рада и уп. В. Јовановић, 
што се и види из величине двора описаног Средњовековни град Звечан, Старинар 13—14 (1965) 137— 
у претходном документу. Слични дворови, често 150. 
заједно са њиховим становницима, додељивани 538 Подаци ИЗ Дубровачког архива цитирани према 
су манастирима као део њихових градских не- Е: ae Грујић, ВЯ ی و‎ господарима од ХП 

: Я : Е a A 0 века, оменик 6 926) 67 и напомена 81 
покретних добара. Ово потврђују бројна средњо (Lib. Virid, гл. 118, чл. 1-8; за креч и њетову упо- 
вековна документа. № повељи којом краљ Сте- требу Lib. Virid., гл. 96, чл. 17--18). 
фан Милутин обнавља манастир св. Ђорђа у % И. Синдик, Комунално уређење Котора од друге 
Скопљ манастирским имањима се помиње половине ХИ до почетка XV столећа, Београд 1950, 16 и 

МА у тр : А тр 

више таквих дворова. Краль іе у граду Скопљу дење. Ў 
од неког Николе купио земљу и TOY сьтдахь пола- ЕТ Manken, Dubrovački patricijat и XIV пеки, Beo- 
TOY н двофь скетомоу Гворгию, а осим тога je от- е ао 159, 190, 360. E 
купио и друге дворове, између осталих и  ABOQh ДЗ SS зора ресін х а 
Япокавконь.?? У оснивачкој повељи манастира усу; қары ҚАҒА БУЗ tgp 
Св. Арханђели у Призрену, Стефан Душан ма- aS АВ а ро ОЛОВО АЦО 


2 д 25 О царској палати и о дворцу уп. С. Ћирковић 
5 1 $ z 
настиру додељује и дворове у Призрену н приложи Владарски двори око језера на Косову, ЗЛУ 20 (1984) 


царство ми властвличикы царства мн Новака Пецию, сь 67—83; о двору и могуһим тумачењима уп. С. Новаковић, 
Аворян.2553 сти владар је, после 1337, манасти-  Пронціари и баштиници (спахије и читлук сахибије). 
ру Трескавац потврдио имања и дворове у да- Прилог проучавању ЕТ имовине у Србији ХПІ— 
нашем Прилепу,%4 а цркви св. Богородице Пе- ХІХ века, Глас СКА 1 (1887) 34 и даље. 


Былай адњи, нарочито на | стариим и чињеница да су се ови простори, с обзиром 

- я 15 се аА пун т да се налазе изван строго контролисане мава. 

‚ КОЈИ рукама, и даље се развијајући стирске зоне, у каснијим периодима T napor Я 

— ea средњовековне државе Срба (Скопље, то у време турске E Ба) ee, 
респект Неки подаци вим изграбеним  сасвим другом правцу, утиц 

- ко. | Еа Шет; на то да промене буду драстичне и брзе. него 


ме Законик цара Стефана Душана (ур. Н. Радојчић) 


Я има из времена византиіске управе пока- | DBOUMTHM ривлепте у Охриду je дао у граду гофьни дверь н 67 и превод 124. 
s многи од њих тада били од дрвета? З чак и да потпуно ишчезну њихови прво | AQABHH дворь.255 Краљ Милутин је, обнављајући м Исто. 64, чл. 113; уп. Б. Гардашевић Патриісо- 
зују да су мн | ене, с об- садржаји и структура. | Грач ‚ манастиру дао Борково место и шщски и царски двор као место азила по Душаногом 
е прилике знатно измењене аницу 
м да су доцни) манастир- г. ` Двор,256 законику, Гласник српске православне цркве 28 (194 
зиром да се већ око 1300. тодине со еста | ШО i кућу са земљом, под дво- 168-172. 
a помињ а м , | сим што ]е значио љом, әт z S 
ским добрима Св. БОр5 if Придворице — ирквени дворови ром се у Србији тога доба подразумевало и црк- Э ЕН Захонски споменици, 640. 
палате и пиргови. А у бу ЗЕРОВА вено и манастирско двориште. Да се сам простор = Записи и натписи, 1, 44, бр. 126. 
r Жете кокос ceca бе а- У анализу укупног грађевинског садржаја | J монашког насельа називао двором сведоче и сред- на А. В. Соловјев, Одабрани споменици, 148. 
имањима, или на поседима манастира у гр | ј средини улазе и комплек- Њовековна документа. Када је челник Радич Moc- на Истә Оваковић, Законски. споменици, 610-611. 
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је Зло. У. руредном  дростору властелинстава, неопходно је размотр. | Нос: 
= Же етке óe MEP. греди ди коју су E и њено значење у средњовековној МАУ 
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Путеви развоја анахоретског | живота у средњо- 
вековној Србији нису сасвим расветљени, нити 
се довољно зна какав је био однос новонасталих 
киновија у ХІІ стол У према том облику мо- 
нашког живота. Најстарији Вид монаштва је 
свакако анахоретски, а тек Трулским саб [ 

























само она) KO je најмање три године провео у 
кинови)и. То правило је важило само за монахе, 
док су монахиње могле да иве ]едино у кино- 
вији Први српски манастирски устав, за мана- 
стир Студеницу, не прописује испоснички живот. 
(У светогорској монашкој средини, још од Ата- 
насија, оснивача Велике лавре, 
типиком је било одређено 
да живи исихастичким животом, у п 
посницама изван заједнице, што се, на пример, 
није дозвољавало у чувеном Студитском мана- 
стиру. Сава Немањић је уз Хиландар основас 
ћелију у Кареји. О томе в ІШУ и његови био- 
графи, а најбоље сведочанство је устав к f је 
саставио за своју Белију. У њој је могло да бо- 
рави до три монаха За сада остаје непознато 
да ли је Сава у Србији, као што је то учинио 
на Атосу, основао испосницу УЗ манастир Студе- 



























ницу. Две такве ћелије постоје данас недалекој 
ЭД манастира, у клисури реке Студенице, поз- 
нате Као Горња и Доња испосница Народна 
традиција их везује за св. Саву, али осим пред 
Jaba за сада нема других сведочанстава да је 
заиста био | 
вописане у XVII столећу, шт s 
фресака. Претпоставља се да је реч о обнови и 
да оба здања припадају средњовековном раздоб- 
ay. Гора испосница је посебно занимљива, јер 
OCHM мале цркве, посвећене св. Bop 
грађевину за становање, смештену у овалном 
удубљењу у стеновитој литици, уз које је при- 
повен лучни сегмент зида, грађеног од лом. 
тенот камена (црт. 22). Скучен простор диіе доз- 
xy ширење објекта у приземљу, већ је цело- 
Купно здање по висини обједињавало четири про- 
КОШЕ Осим студеничких испосница, Које су 
биле основане у близини велике киновије SOS) 
НА жалост, нису поуздано датоване, у области 














Раса Постоји пећински манастир, који је веро-! 


БАТЫНО изграђен крајем ХИ или почетком XIII 
столећа 9 Ha Заравни усеченој у стрме стеновите 
“Це, испод утврђења!) које се налазило на 
"Вху, сазидана је мала једнобродна црква на 
У овеће пећине, с којом је чинила грађе- 
Винску целину (црт. 22). Северозападно од цркве 
16 друга, мања пећина, чији је отвор преграђен 
_Зидом, а Унутрашњи простор, издељен по ви- 








ром | 
(692) одређено је да се њему може посветити | 


литицама, био ограђен зид 
змо с једине приступачне, североисточне 


Поменуте грађевине, сазидане на 
пећу 





манастирским | 


да пет монаха може / 


довима.! Оскудни остаци 
коме је 





Михаилу. У оближњим стеновитим 
које су се продужавале изнад јужне обале Себе- 


Њихов оснивач. Те испоснице су жи-, 
потврђују и остаци! 


у, има ий 


преградама. кори- 
ђе. На омањем платоу испред 
ыу „че су две правоугаоне грабе- 
: Bena, постављена паралелно са стеновитом 
IL 4, И недалеко од ње мања, утемељена 
_- дужом страницом управно на стену. 
~ (ставља се да је манастир с источне отво- 
е стране, где се 





простор завршавао стрмим 
ом, а да се улаз нала- 
стране. 
простору изван 
као цистерна и жит- 
сх трагова водонепро- 
їховим унутрашњим зи- 
живописа на преоста- 
зидовима цркве, не откривају 
храм посвећен, али неки други подаци 
казују да је могао бити посвећен архангелу 


литицама. 
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ница, на основу сачуван 
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29. Лесново, Св. Илија, ХУ век (по С. Габелић) 


Према сачуваним фрескама, сликарство је дато- 
вано у шире раздоблье од половине ХУ до краја 
XVI столећа: Да ли је то и време кад је испос- 


ница први пут коришћена, за сада остаје отво- 


врховим 


сшири и исиоснице 


рено питање. У околини истог манастира налази 
се и пећинска испосница Св. Богородице, настала 
у ХІУ столећу: Пећински простор је ужи код 
улаза, налик природном ходнику, а у унутраш- 
њости се проширује. Ту је простор храма € 
остацима фресака, зидом одельен од улаза (ирт. 27). 
Зид је такође одвајао и источни део пећине, ома- 
њи простор, за који се мисли да је служио за 
становање, а можда се ту налазио и 

ника“? Све поменуте лесновске испоснице су из 
ХІУ столећа, и млађет раздобља, што уз остале 
истовремене испоснице на другим просторима 
говори О ширем пустињачком покрету у Србији 
ХІУ века. Он је изузетно оживео у другој поло- 
вини и пред крај истог столећа, када су много- 
бројне монашке миграције са Свете Горе и дру- 
тих крајева Истока, под турским притиском, 
утицале на стварање колонија испосника на про- 
сторима Балкана, и то најпре у пећинама или на 
стеновитом, тешко приступачном терену, као што 
им је стара традиција налагала. У сличним окол- 


Chic. 
ностима, и тотово истовремено, на недоступним 
а стена настала 1е и монашка 


са колонија 
„Метеори у Тесалији И у околини Охрида и 
Куманова, где je било 


анахоретског живота, како 
изгледа, и пре ХІ столеба, у ХІМ 


вају многе нове испоснице 
дају том новом таласу испосничког живота #5 Он 
је нарочито подстакнут доласком синаита у Ср- 
бију крајем ХІУ столећа 16 па се у 3 


са 


-A 


гроб испос- 


веку оживља- 
које свака» 


ако припа- 


” > 


у држави кне 
Лазара Хребељановића у 


ағза 

У то доба оснивају многе 

монашке колоније у стеновитим пределима, уз 
природне пећине ко 


је су постајал 
стира. 

Манастир са црквом Вавел 
родице, Ждрело — данље познатої рак — 
изграђен је око 1380. године заслутош са” 
зара Хребељановића і који му“ј 
веле, а једну ОД њих је потврдио 
Спиридон 48 
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ења пресвете Бого- 
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у 
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п 
і 
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МК 
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и патријарк 
i Манастир је био намењен коланији 
монаха који су, предвођени Григоријем Синаи- 
4 Исто, 186. 
4: 


A. Тодоровић. Лесковска ucno 
Зограф 8 (1977) 53 62. 


` Исто, 59 


104 D. М. “Nicol. Meteora. The Rock Monasteries of 
Thessaly, London 1975. 

5 О испосницама У околини Куманова уп. С. Ра- 
дојчић, Црква y Коњуху, Одабрани : ст = 
1933—1978, Нови Сад 1982, 25-42 С) c 1- 
цама вид. М. Злоковић Тећинска ці 1) 
Калшиту код Охрида, Старе цркве у 
и Охрида. Старинар 3 (1924—25) 148 
Цркве у околим 
= 


B. Бошковић. Қ. Том 
ты 


и С 
тура во Охрид, Зборник т 


рник на трудов: 1 
1961, 98-90 Преглед архитектуре пећив 
испосница, уп. У. Korać. L'architectau: 
Le aree omogenee della Сіла" і 
dell'Impero Bizantino: la Serbia, Са 


4 Јеромонах Амфилохиіе, С 


най 
у животу Србије XIV x ХУ века. 
Споменица о шестој стогодишњици 
13 
134. 


n p. Miklosich, Monumenta т 
О историім тог подручја N 

| Средњем веку, Српске земље у 
978, 84—112. 
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$ IKON чувене 
са Овете Ге t чувеног Ромила који се 


5 ст гб по дол ј У 
посебна скупин anmo У близини В доласку МеБутим, зо 
м простор хо а пустиножительа о ще, били општежиће, к Условима з 
з зи који су одабрали за свої ыы сведочи | ко} Әп y једини ві то ја Poney 
5 "ОКО! заравни је боравиште,“ н У средњов w ең 
7 најбоље сведоче ековн N 
из 


литицу , Усеченој . 
ATHY, утемељена J У стрму стеновит 


- з граб 
: - е лије — ени ст 
Бена са јужне. Қы манастирска црква, е Be је — груписани у заједни. Се за мона, Me 
док је на северу sea и Sarane стране зидом ана рске трпезарије које с раб = 
главног хр 2522 а. Бисоко он Здавьа. Значајни; 5 е , Као 
храма је - ОКО У стени изн то - ЈниЈи разво і 
сакрални об пебина, у коју је смештен хе заједница, које су организова n PIX мон ony 


"ЗИ ООјекат посвећен св. Ник пачним просто 


р ане H 
Манастирска црк 5 а тешк 





5 них клисура 
археолошки истражена недавно делимично je последиц У XIV столећу у Србији ЛИ рең. 
испитан. На јужној ст а остали простор није Изузетно ар ширења исихазма из ЈИ, свакак 
гр ађевина веро рани је већа савремен š ЛИСИ прилив стр : Зантије 
Мара ` ватно над те а) кра) ХІУ столећа. м Монаха 
њовековног зл мељима неког срел- | еђу њима и син пред 
дања. Манасті | ред-| пресудну улогу у ств аита, им 

вељом додељено ІРУ је оснивачком по- Ë овог арању монашких но 
| властелинство типа у северним обл Коло 
насеља У бл, са око тридесет, новић астима Лаза 2 

` _ У Олизини манастира В | ива. Правни статус т Ра Хребељ 
зило се још неколико мон = зедења нала- астира у д 


и црквено) хијерархији р 

сличним просторним ус: а задужбина владар 
4 5 лад: 
тступачно , Је стикиЈи, дав 

овеће пезине, налазила се о испр ед) настир по милости неком as с права на ма- 

посвећена Благовештењу, ирска црква! житеља или монаха, ених пустино- 


изграђена крајем ХІУ) сто који су на дарованом . 

столећа (прт. 24). У овом м НЕ РУ изграбивали манастир за] OM про-' 
: - манастт с l за i 

група монаха де а астиру је боравила следбеницима. Тако је Ду: Једно са својим 


“іе биле у унутрашњо- ВОЛ Старцу Григориј 
сти пећине. Довољна висина шупљине у стени кейс э манастир Петра Коришког, а ке ит 
дозволила је да се простор подели р је на сличан начин доделио манасти В 
(два), а они се ] д на спратове дење (Горњак), крајем ХІУ столеһ — a 

ых met cy ќе једном страном ослањали на ита. Архитектура несакра Š а, групи сина- 
Біздің ааа ЕРЕ кимси. који је затварао mpm- Һинским манастирима іе далы Баға у дим пе- 
алашы ane 3 па а 7 ан ње се распознају градитељском концепту, где се Е, о 
С í y грађевина које су биле присло- говорити о архитектонском реш не може 
њене уз стене (северна страна), а неки од зидова, адаптацији пр ja р mee HeTO пре о) 
— ша досие, вероватно гу се пружина. у Явтих просторо Ово 5 sone 
і гр и скучени манастирски про- вање се углавном сводило на изградњу спољаш- 
стор. едан запис на рукописној књизи из око њег зидног платна са отворима — којим је затва 
1228. године говори да је у тешким временима, ран природни отвор пећине. Зидано је п 
после смрти деспота Стефана Лазаревиба, у ма- каменом, а здања су била лишена било каквих 
настиру Благовештењу, близу града Ждрела, je- архитектонских украса на спољашњим п | 
Я - - - | ећин-! 
дан калуђер преписао јеванђеље у ћелији коју ским зидовима. Унутрашњи сакрални простори су 
је саградио за себе (,,H тамо кіелію сьтворь“),53 Не- били живописани, што је било неопходно у пог- 
далеко од Благовештења налазе се још неке са- 


z š леду иде]ног и духовног посто! i 
кралне целине, од којих се једна зове Митропо- | У ојања за]еднице. 





лија, а у близини тог локалитета је црква посве- 
Бена Ботородици -- Богородица Пречиста. Обе 
поменуте пркве зидане су крајем XIV столећа, “Yn И P š 
> : · И. Руварац, О кучауинским манастирима по 
штто јасно показују њихов триконхосни архитек- записима, Старинар 2 (1889) 36—42: В. Марковић, Пра- 
тонски план и резултати предузетих археолошких вославно монаштво и манастири у средњевековној Ср- 
истраживања.“ Поред црквене грађевине, на ло- бији, Сремски Карловци 1920, 127--128 и 130; Б. Сп. 
алитету Митрополији сачували су се остаци Радојичић, Григорије из Горњака, ИЧ 3 (1951) 85--106. 


ФО архите и Г . М. С. 

зидова oO, ломленог камен. ИН. ктури и о манастиру Горњаку уп 
обимних = 24 а северној в дед > Ризнив, Манастир Горњак, Старинар 2 (1886) 59—64; 
око 0,8 метара, 1 стр су разру- т, Бошковић, Средњовековни споменици североисточне 


sens зидови неког спратног објекта четворо- Србије, Старинар 1 (1950) 185—218; М. Цуњак, Прилог 

гасне основе. С друге стране реке се такође проучавању манастира Горњака у Горњачкој клисури, 
У: нају трагови неких грађевина, које су ве- Зборник радова Viminacium 2 (Пожаревац 1988) 41—53. 
распоз сыа целину са комплексом на десној 5 М. Николић, Властелинство манастира Ждрела 


Г] 


2 : (Горњака), ИЧ 20 (1973) 149—155. 
познат ни ктитор ни коме је храм 
обали. Није што је ee да ce е 6 О манастиру Благовештењу, Б. Бошковић, Сред- 
тосвеһен, осим 7 2 У љњовековни споменици северноисточне Србије, Старинар 
монашке колоније која се групи- 1 (1950) 188 и даље, и сл. 15 и 16; Д. Мадас, А. ГајиБ, 
склопу 


жала око манастира Жлдрела, Надгробне плоче и гробови ҡтитора цркве Богородице 
Ете Просторни план пећинских манастира се битно Пречисте у комплексу Ждрела у Горњачкој клисури, 


< : Саопштења 15 (1983) 224; М. Цуњак, Манастир Благо- 
разликовао од великих киновијских монашких вештење, Горњачка клисура, АП 23 (1982) 158—162; исти, 


насеља. Разлог свакако лежи у природи и OCO- Манастир Благовештење, АП 28 за 1987 (1989) 166—167. 
беностима места на којима су подизани, а, такође, ів Jb, Стојановић, Записи и натписи, І, 78—84 № 250. 
жижово настајање је најчешће било условљено и Ђ, Бошковић, Средњевековни споменици севроис- 
постоїаньєм старије испоснице — OKO које су точне Србије, Старинар 1 (1950) 187 и даље, и сл. 

ј ; д 223--224 и 226--242. 
следбеници стварали мању монашку заједницу. и 12; Д. Мадас, А. Гајић, нав. дело, 


У | й 
азликовао се од везан | 


Еу; м 
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ВРСТЕ МАНАСТИРСКИХ ГРАЂЕВИНА 


Грађевине“ у манастирском насељу су се међу- тежи Манасије и Раванице из прошлог века, могу 

собно разликовале по архитектури, али и по на- да послуже у општим цртама као значајан путо- 

мени, која је имала значајан удео у одређивању каз за препознавање ды ВИ у појединим ма- 

њиховог грађевинског и архитектонског изгледа. настирским насељима. Међутим, архитектура на 
У зони становања могу се наћи монашке ћелије тим представама не сведочи о њиховом стварном 
заједно са резиденцијом владара или друге црк- изгледу. Не намеравамо да говоримо о свим врста- 
вене властеле, као што су у економском простору ма изворних ликовних представа као подацима 
заједно оставе, радионице, кухиње, пекаре, а за архитектуру манастира, будући да је о томе 
често и млинови. Разнородан садржај манастир- било речи у уводу у ову студију“, већ помињемо 
ских грађевина није могуће идентификовати ис- само оне који, уза сву неопходну опрезност, могу 
кључиво на основу истраживања архитектуре, послужити у функционалној анализи средњове- 
која је често сачувана фрагментарно и не пружа ковних грађевина у тим манастирима. 

довольно података. Чак ни остаци материјалне 


= 
културе, предмети за свакодневну или посеону И : Ж 
ниц i ~ лав: су разматране архитектонске 
употребу, лит E а ИЛ особености грађевина, ЖАК искључиво њихова функција 
ретким оставама, не могу бити једини доказ о у светлу сачуваних писаних материјалних сведочанстава. 
првобитној намени неког простора или грађевине. UG) сна лиман ааа пре зо 
Допуна за многе теренске недостатке у тумачењу А Стојковић, Архитектонски простор у сликарству 
архитектуре може се наћи у неким познијим ли- средњовековне Србије, Нови Сад 1970. Готово свака MO- 
ковним представама манастирских насеља (нај- нографска студија посвећена српским средњовековним 


: г 3 _ споменицима у одељку о живопису садржи и део који 
чешће је реч о изворима из ХҮП и ХУШ столе- | SS ER ата IG, ба Games 


ha), или у ретким писаним документима, пове- где су модели сачувани на зидовима цркава. Посебно 

љама, писмима, а много чешће и у средњовеков- je занимљив чланак о ктиторском моделу Ресаве уп. А. 

ној литератури, која бележи догађаје из живота Стојковић, Ктиторски модел Ресаве, Моравска школа и 
= ж 

значајних светитеља, монаха, владара и друге “80 доба, Београд 1972, 269--276. 


і CTB з Архитектура која се јавља као илустрација y 
властеле. Средвьовековно сликар Wh SEEN AED) ыа српским средњовековним рукописима нема конкретне 


зидовима цркава или у илустрованим црквеним паралеле у сачуваним манастирским здањима средњо- 
рукописима, може бити још један од помоћних  вековне Србије. Реч је о схематском приказу архитек- 
извора, с обзиром да ретко пружа аутентичне туре; оа, СИМБОЛИЧКЕ представе има Само саши е = 

ЕЧ s < ( 2442 у sk, Di {imiaturen 
слике архитектуре, што произлази из оновреме- des Serbischen Psalters, Wien 1906. Исто важи и за 
них предложака, који су се као тип непрекидно цивилну архитектуру на византијском подручју, где се 
понављали са мањим разликама. Али у погледу Скиличин чувени илустровани рукопис неосновано узи- 
оригиналног изгледа најважније грађевине насе- ма као извор. Теренски материјал са тог подручја нема 
ља — манастирске цркве — ликовни извори су подударност у сликаним представама тог рукописа, мо- 


| x Я : 2 же се говорити само о сличностима у појединостима. 
сачували највише података: У јужној капели А Grabar—M. Manoussacas, L'llustration de manuscript 


манастира Студенице, у сцени преноса Немањи- de Skylitzes de la Bibliothèque Nationale de Madrid. 
них моштију из Хиландара у његову задужбинску Venise 1979. Посебно о том издању као извору за архи- 
цркву у Србији, сачувана је ликовна представа зала зды Ch. Bouras, Houses in Byzantium, АХАЕ 
из XIII века његове цркве у Студеници, која је 15 = à 
посебно сведочанство о архитектури ове грабе- |, “лара saus sassa представа 
вине у том тренутку. Црквена архитектура, У Haj- бека, Горњи Милановац 1985, сл. 9 и 18. а 
већем броју случајева и до данас сачувана, сама __-О ликовним представама српских манастира у 
сведочи о свом времену и градитељству, за раз- XVII и XVIII столећу, уп. О. Недић, Графичке представе 
лику од осталих манастирских грађевина, које српских манастира као изворни подаци при ҡонзерва- 
нису сачуване у довољној мери, а на средњове- торско-рестаураторским радовима, ЗЗСК 9 (1958) 17—38: 
ковном живопису, или другим савременим ли- 218, Прилог проучавању аутентичности архитектуре 
2 , а > ралы 0р приказане на старим травирама на примеру Пећке 
овним изворима, нису предста реа: патријаршије, ЗЗСК 11 (1960) 171—191; Д. Давидов, Срп- 
HO, тако да не постоје меродавни подаци о њихо- ска графика XVIII века, Нови Сад 1978, сл. 182. 184. 
вој архитектури? 185, 198, 199, 227, 228, 229; С. Ненадовић, Хиландар на 
5 : графичким приказима XVIII и XIX столећа 33CK 
Српски средњовековни манастири из касније 16 (1965) 97—113; B. Kopaħ, Цртеж манастира Студенице 
епохе представљени су на гравирама рађеним у ќа Таа aha ратној карти из 1689. године, Зограф 
XVI, XVII и XVIII столећу“ Ведуте манастира ТАО Ова и „Скара naa: y „збир- 
\ : - 5 r = ~ 5 ( 65) «12 224, 
Студенице, Дечана, Пебке патријаршије, Хилан 5 Вид. уводно поглавље овог рада о изворима и 


дара, Враһевшнице, из ХУП и ХУШ века, и цр- литератури. 
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| Врсше манастирских грађевина 


цију грађен 


> мена У О, Daivik 
ГО више т ш Литературе. О томе мно- аұовара)уҺе Оставе 
маст откривени објекти у Reber простор за чамирниц 
нео и средњовековног им Ma фикација сачуван Ремање, При Ги 
ee Ројне писане вести See Ипак и кухиња у сен ББ exrone, SP eur 
Bara СваКодневних радни које су У реконструк- основу већег ло манастирима ИЗВ ақа 
кухињама. је су се одвијале у морало бити ита Које су те сна je ; 
a е 
Да би се ухиње део унут ' a које 
- реч ку; су у Срби Раш: 
средњовековне Е шва идентификовала з Банима, Гр ae YD здано утврђене Эпреме 
У каквом се SSS Be треба прво установити и Кастањану (црт 102) евим ст вима пу о 
У мана А оолику појављује тај појам њихова места 2 док су код селі; авлов 
не sapos М средњовековним документима се Їеног распореда 2 |“ тављана на оных Мелина 
наводи манастирска ку | се распореда,? Не може се поувдано Уобича- 


чиња, тако да се не да ли су манастир 
ри 20 Утврд 
тсмима или сачуваним КУхие имали посебно новековно) Cran we 
а ee написа- припремање хлеба, или се ТО одвиј 
= = B. Стефана у Бањ- простору. Судећи Јало у 
CEO де ем с Исто; 
1, У једном пасусу се помињу дужности меро- Ним кухињама, Ема Я 
PERAIGHHIG oy marion. ннци роватно XVI столеће), 
= Се наводе обавезе да да)у го- Се изгледа пекао И.П 
- Сладу и хмењу. Служење (ста- Хлеба у манастирима i ` "Рипремање 
| i Je имал j 
А y: мађупници даје основа да се тумачи радњу, још према монашким = своју Ритуалну 
да су појединци из ‚тих категорија становника Ранијих дана хришћанства. Т 


#853 
стошнињ“““ a да 


морали да опслужују манастирску кухињ ео ако У Правилима 
=a р У мита стоји да се целокупн 
Бањској. У другим средњовековним текстовима Мешење хлеба одвија у потпуној ӘШІР и 


помињу се мађерска села (жағедь)54, чији су жи- Наси који хлеб умесе 
TEEM имали обавезе на манастирским имањима, Његовом печењу.8 Овако 
као што су у Дечанској хрисовуљи манастиру Ватно нису одржала, будући да се У светого 
Дечани додељени бројни магюпин, око 27 на бро- СКИм манастирима функција пекара данас своди 
ЈУ. који су припадали разним селима 55 Према Углавном на једну личност. Сачуваних аутентич- 
неким тумачењима, они су били задужени да НИХ кухињских простора из средњег века на под- 
снабдевају манастир хлебом.58 Мађери, мабупци  РУЧІУ Србије нема. Фрагментарни остаци архи- 
и сокалници су, по свему закључујући, припадали Тектуре манастирских кухиња показу]у да се 
Озим становницима на манастирском властелин- Изглед те грађевине поклапа са сликовитим опи. 
ству који су били задужени и за снабдевање и СОМ једне кухиње у византијској литератури, у 
организацију исхране у манастиру, па су радили Причи о манастирском кувару, чије време дога- 
у манастирској кухињи и пекари. Према пода- раны пије познато. Кухиња је у том манастиру 
цима из средњовековних докумената, може ce Оила мала соба уз трпезарију. Имала је под од 
помитилати, као и у многим другим случајеви- набијене земље, док су јој зидови били чађави 
Ma, да се за исти појам не користи доследно ОЛ дима са отвореног огњишта. Храна је спре- 
иста реч. Ако је порекло мађернице у грчком Мена У лонцима окаченим о гвоздене куке изнад 
језику (илсүсірсіоу))!7 и значи место где се спрема огњишта. Уз један зид је био прислоњен стари 
или кува храна, а може значити и огњиште или Дрвени сто, а бакарни судови су висили дуж тих 
пећ, и ако сокалница (сокальннца) представља сло- чађавих зидова. На дрвеним полицама су били 
венску језичку варијанту са истим значењем, тањири, а уз кухињска врата је стајала висока 
онда се у средњем веку под појмом мађернице и земљана посуда за воду. Струкови биља и зачина 
сокалнице мислило на кухињу, која је свакако су висили са чађаве таванице. Просторију је освет- 
поседовала огњиште — пећ, у којој је могао бити љавала само ватра са огњишта.“ 
припреман и хлеб. И у Студеничком типику, у Манастирске кухиње у српским средњовеков- 
којем се јасно говори о манастирској трпезарији, ним манастирима нису се, како изгледа, бити 
о исхрани по одређеним правилима — O посто- разликовале од описане светогорске просторије; 
вима -- не помиње се усиште кухиња и припре- оне су се такође налазиле у непосредној пре НИ 
мање хране. У једној одредби типика чита се да манастирских трпезарија. У манастирској БУДЫ 
је трпезар задужен да се стара не само о реду и њи као што се види. било је главно огњиште 8 
подели хране у трпезарији већ и о Sify aoa ca припремање хране. Посебне пећи за хлеб о 
чистоће посуђа из којег су монаси јели. Где се свему судећи, постојале и у манастирима У Ri 
то обављало, на ком месту, типиком није одре- (ији. У Синтагмату Матије Властара, у словен 
. Да је постојала подела посла у кухињи ско} варијанти текста, наводи се у поглављу 
указују и разне дужности које народы Студенички |0 новотворенмхь"" посебно пећ, а посебно КУ 
типик: кључари, хлебари, рибари“, који су се што илуструје могућу варијанту слободно 58 
једно бринули о манастирској храни. Прописи  Бих зиданих пећи, које су се налазиле ЕЕ 
заје стовима такође указују да је вероватно ђевина: „Hu же пвшть ни же сокал'ницоу Bb оо 
Є а груба подела задужења у припреми стфнФ не мажеть кто творитн““.05 Даље се У ОСЫ 
АЊА Од намирница се помињу хлеб, сочиво, дају и услови под којим се пећ може зида кен 
و‎ воће, вино и уље. Од јела су се при- одељак не мора искључиво да се односи - 


j j j чо ИЗ- 
а разна варива, за која није наведен Ca- настирску заједницу, али будући да је реч | 


1 — ио 3 рч 
став, Оваква врста исхране је морала захтевати и градни‘ у околини цркива талант ны ынан 








1818), 


а ка 


који такву изградњу утврђује, може се повезати 
и са манастирском заједницом. Из тих прописа се 
види да зидање пећи и зидање кухиње подразу- 
мева независна постројења. Зидане пећи у засеб- 
ним просторијама до сада су идентификоване у 
манастирима Св. Арханђела код Призрена. Новој 
Павлици, Милешеви и Сопоћанима. 


Осшаве и радионице 


Поред манастирске трпезарије и кухиње, посто- 
јале су разне оставе за храну, које су се могле 
налазити у близини кухиње, али и на другим 
местима у приземљу манастирских зграда. Особа 
која је била задужена да управља манастирским 
оставама помиње се у Студеничком типику, у 
поглављу у којем се наводи да је поред иконома 
и параиконома, задужених да надгледају мана- 
стирску имовину, дохијар (Дохһ%9)99 морао да се 
стара о уношењу и издавању ствари из манастир- 
ских остава. Да је његова дужност била значајна, 
показују и нека средњовековна документа. Тако 
се у уговору са књегињом Милицом о њеном 
издржавању, као и издржавању њених синова, 
сачињеном у светогорском манастиру Св. Панте- 
лејмону из 1396. године, као потписник документа 
наводи и дохијар Теодул.7 Он је последњи на 
списку, а пре њега су наведени игуман, проигу- 
мани, еклисијарх, старци, духовници, ђакони, ико- 
ном и трпезар. Без обзира на место које заузима 
у наведеној хијерархији, дохијар је имао једно 
од значајних задужења у оквиру надзорних по- 
слова у манастирској заједници. Друга повеља, 
написана за манастир Св. Арханђела код Приз- 
рена, одређује да се за дохијара, исто Kao и за 
иконома и еклисијарха, могу постављати искљу- 
чиво монаси, и да никако не могу бити световне 
личности на тим положајима ,,Н да св стави нкономь 
Н GKAHCHAQXh н дохнысь н пафанкономь калоүгюоь, а БЕЛЊИЋ 
Ad нЕ кладалцы OY монастмрн“,68 уз свега следи да 
је за оставе са храном, као и за вођење прихода 
и расхода у манастиру, био задужен дохијар. 
Какве су све врсте остава постојале, веома je 
тешко одредити, будући да писани подаци о томе 
не постоје. Шта се од намирница чувало у мана- 
стиру, може лакше да се закључи на основу 
података из прописа о исхрани, али и кроз осни- 
вачке повеље, којима се одређују манастирска 
имања и њихови приноси. Једна од важних оста- 
ва је била просторија за чување житарица, од ко- 
јих се спремао хлеб. Од житарица су се, према 
манастирским повељама, гајили пшеница, овас, 
јечам и просо.“ Оне су се чувале у житницама 
> житним јамама (житьна goyna) — које су откри- 
вене у манастирима или на манастирским има- 
Њима. Скупине житних јама пронађене су на 
имањима Трескавца у Прилепу и у 
приземљу г у манастиру Ђурђевим сту- 
повима.® Код данашњег манастира Св. Архан- 
ла у Берову, на манастирској градини, која још 
није систематски истражена, као ни целокупан 
, на око 15 метара од цркве (обновљене 
су четири средњовековне јаме с 
кшн материјалом од XII до ХІУ столећа. 
ретпоставлено је да су коришћене као скла- 
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дишта за храну" Малобројни материјални подаци 
0 житним јамама у манастирима указују да су 
се складишта за те житарице можда налазила и 
У зиданим објектима изван манастира, на окол- 
ним имањима, док је у манастирским оставама 
држано само онолико, колико је неопходно за 
свакодневну употребу. Оваквој претпоставци у 
прилог иде и концентрација житних јама на 
имањима манастира Трескавца у Прилепу. Пре 
складиштења морала је бити извршена вршидба 
житарица, која се обављала на гумну. О томе 
сведочи и сачувана фреска у манастиру Деча- 
нима, на којој је такво гумно приказано, Није 
могуће утврдити, на основу материјалних налаза, 
да ли су манастири у својој непосредној околини, 
на простору економије, имали своја гумна, или 
им је већ овршено жито допремано са власте- 
линстава.“? 


D 
Раваница, Забрега. У другој скупини су Св. Никола у 
Куршумлији, Давидовица. Кончулићи, Љубостиња, По- 
ганово, Богородица код Куршумлије, Жича (Сисојевац). 

5 Ст. Новаковић, Законски споменици, 625 и даље 
А. В. Соловјев, Сокалници и отроци у упоредно-исто- 
ријско) светлости, ГСНД 19 (1938) 126, даје исти при- 
мер и мађупницу тумачи пекаром, а у Светостефан- 
ско) хрисовуљи се та) члан односи на сокалнике, које 
У истом члану повеъе Солов)ев тумачи као куваре, 
а не пекаре. 

Я Ст. Новаковић, Законски споменици, 316. 

55 Исто, 649. 

и О дефиницији дужности мађупаца уп. Б. Даничић. 
Рјечник, 55; о њима пише и А Б. Соловјев, Соколници 
и отроци, 125 и даље. 

5 С. W. Н. Lampe, рр. 819. 

% Ст. Новаковић, Матије Властара Синтозмпт, 322. 


и А. В. Соловјев, Сокалници и отроци, 111—112. 
з Студенички типик (ур. В. Ћоровић), 118. 
Исто, 120. 


6: Исто, 63—72. 

е Уп. поглавље Архитектура манастирских грађевина 
— одељак о кухињи. 

З Р. L. (ей J. Р. Migne), vol. 23. рр. 78 сої CXVI 

S Превод у збирци Eva С. Topping, Sacred Stories 
from Byzantium, Brookline, Massach, 1977. 14 15. 

5 Ст. Новаковић, Meruje Властара Синтазмат, 332. 

% Студенички типик (ур. В. Ћоровић), 107. 

= Ст. Новаковић, Законски споменици, 526. 

= Исто, 697. 

® Исто, 414, 649, 650, и М Благојенић Земљорадња, 
98 и даље. 

% За манастир Трескавац уп. Б. Бабић Нанагири- 
ште Прилеп, 7; за Ђурђеве ступове у 
Ђурђеви Ступови, 203, и сл. 111. 

1 З. Белдедовски, Берово, манастирски комплекс Са. 
тел Михаил, Средњовековне јаже АП 22 (1981) 
127—130. Неке грађевивске особености тих јама, кво 
перфорације на зидовима у дну једне од њих не TY 
у прилог претпоставци да су све откривене јаме биле 
намењене складиштењу зрнасте хране. 


= В. Петковић, Манастир Дечани, П, таб. 285. 


з На основу једне приче из живота Јоакима Сарав- 
дапорског и његових чуда, помиње се манастирсио 
„гувно светога оца, које је послужило непоштевом 
еклисијарху његовог манастира да закопа посуду с нов- 
цем, који је потајно узимао од црквеног злата. Гувно 


односно гумно, налазило се изван манастира, у непо- 
средно) близини, (Уп. М. Башић, Из старе српске ктьо- 
жевности, Београд 1926, 150 и даље. 
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> се на имања 
житарице чувал „зима мана 
е т стира Г: ач 
ay serie „сведочи а пе s. на манастирским имањима 
| ' Иру сока Oy и. О томе сведочи и, 
и за жит ШИ да су задужени з каң Данила, који je commen Бик 


У средњовековној 
а ; = 
На ата дење које треба да а орање, као 


THOCT архиепископа 
ограде на имат 


»9У роупо < многих манастира.9 Н | ШУНЫ 
т 40... 2 
Понкоупааю oy = били дужни да ору Е <= мље- изузетан податак о винском подруму ма, fa 
HO имали и ТННЦоУ““. 45 Манастири | ети да забележен У оснивачко] повельи манаст стао је 
О томе св са житом изван ЕЦ чанима, у којој се каже да је на улазу Е. 
око 13 едочи повеља С ана крута. подрум, при враткхи кинници"“, била мера з СКИ 


> KOJOM потв оду A! антов, а ивоктнгь HOKKOXK OY дуалоуф SI, 
У Трескавцу, даје му и aie MaHa- нарнице, или вински подруми, Tenet cy = 
= | И „гь житницоу 76 Исти ae пу) двор приземњима манастирских грађевина, будући з 
стиру Св. Арханђелима код SSS A 16 ма- укопане, подземне, оставе нису биле уобичајене 
град Вишеград, ROR Се налаза 5 клонио у Србији тога доба. На просторима истражених 
манастира, да му послужи као 5 ДУ изнад манастирских целина изузетно су ретке грађе- 

стор, који Бе му бити и аи про- вине са просторијама испод равни терена. 
уместо пирга” По свему буш аа н винница", Манастирски виногради су обезбеђивали и ви- 
тарице су биле изузетно значаіне а т г су се ШО за трговину, које је вероватно чувано и жаван 
налазити у чврстим грађевинама“ гле су се манастира. Тако се у повељи Стефана Душана 
њем утврђењу, као у Св. оаа Е из 1355. године, којом потврђује имања манастиру 
2 4 пећин- Хиландару, помиње и трг Книнац, од чијег је 
анастиру испод тврђаве у Расу жито је промета вина манастир убирао царину. Вук 
чувано у зидано) житници која се налазила на Бранковић је 1377. године приложио Хилан 5 
заравни северно од цркве. t пару 


манастир Св. Ђорђа у Скопљу, који је као хилан- 
У манастиру Хиландару доскора су чуване дарски метох морао да испоручи Хиландару 


справе за млевење житарица, које се обављало половину прихода од летњих намирница, у које 
ручно или сточном вучом.“ Жито се најчешће се рачунало жито, вино и сиренив.?4 Краљ Стефан 
чувало у укопаним житницама — житним ja- Урош II обновио је 1300. године поменути мана- 
мама — али се у сеоским домаћинствима сред- стир Св. Ђорђа у Скопљу и том приликом увео 
зьовековче Србије могло чувати и у врећама или панађур на којем су се продавали црквени вино, 
плетеним кошенима.“ Поред остава за жито, у хлеб и месо, а нико није смео продавати -- трго- 
манастирима су морале постојати оставе и за ree = без игумановог ОЕ. По Светосте- 
хране, нарочито за сочиво, анско] хрисовульи, манастир у Бањској су, из- 
а іле 3 “рс: СОЕ ан = исхрани, о чему говори међу осталих, снабдевали и сокалници. Њихово 
и Студенички типик." Поред тога, морало се и задужење је било да HORE Sy товар жита и товар 
воће чувати у траповима, будући да је било ca- вина, на захтев игумана.» Слично задужење су 
ставни део манастирског іеловника.% Уље је ra- имали и сокалници манастира Дечана, који су 
кофе морало бити складирано и чувано. Уље се цркви морали да предају део свог жита и вина. 
Хиландарском и Студеничком типику, Из ових докумената се види да су манастири, 
e EE са прописима о посту, што ука- Осим винарница у самом насельу монаха, могли и 
терн? y вразі у манастирима.% О 3Ha- на својим имањима имати оставе за вино наме- 
а ао б и разна манастирска документа, њено трговини. У манастирима средњовековне 


чају уља оних који обезбеђуј Србије нема материјалних података на основу ко- 
у којима се РЕЗ: = а И јих би се поједини простори означили као винске 
уже га пие емчен товар уља — на сваки празник оставе. Међутим, неке архитектонске карактери- 
био је зај 


ске**, а манастир Стике откривених грађевина указују на то да су 
Св. Петра -- Ahi ее. десет товара могле служити и за то. У економским просто- 
Св. Арханђела У зачкој повељи Стефана Душана, Рима на северној страни манастира Студенице, у 
уља, према #5 и товар уља од ‚„цфьке, на Дани““ грабевини у продужетку манастирске трпезарије, 
са једне страно на Архангелов дан.“ Није познато пронађени су трагови дрвених држача за бурад 
Св. Ботородиц ље у манастирима средњовековне У одређеном поретку. Они, међутим, не М 
E i: £ врста посуда за то коришћена. средњовековном раздобљу Студенице, већ ee 
Србије и Хо ШЕ терену до сада нису показала млађем периоду, али начин складиштења, СЕАТ 
ря? са специјалним судовима, како Роватније, није од средњег века до тада дожив 
постојат TP эшо на Светој Гори, о чему битније промене. А 
je ет оставе у подрумима манастира На манастирским властелинствима іе било и 
сведоче и 25 Или, ако је постојало нешто слично, много сточарских села -- катуна. У њима је чу“ 
Жиланлар?. г доба се нису очували материјални вана стока (овце, волови, краве, коњи, биволи)! 
до саюреме неким просторима манастира Mune- која је припадала манастирима. Осим животиња, 
тратови. установљена зидана постоља у при- којесу коришћене за вучу И путоватьв, ЕВА 
шере су која су могла служити као банак на су често продавали и месо. У Студеничком ” 


см ce У посудама чувала та врста намирница.“ пику се не предвиђа месо у манастирско) исхрани. 
уо) 


посебно су били обезбеђени простори за вино Осим рибе, поврћа, воћа, хлеба, вина и воде са. 


і re е намирница. 

ion A љавано још према кимом не помињу се друге врст крак ор 
које Ж со іріткі дд краја ХПІ и у ХІУ Оваква строго контролисана исхрана је, вероват 
нс. изузетно се развило виноградарство, наро- но, била прописана, по Студеничком ЖКУ 


иза 





a> 


7. 
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POT 


yre манастире оновремене Србије. Није Moryhe 


једнице у целокупном средњовековном раздобњу, 


ae ат ржавале наве = IL Ивић — М. 
свим околностима, придр Дени ра“ TERS 


вила, или су се нека од њих током времена ме- 
шала. На манастирским имањима је било свих 
врста стоке која се гајила у средњем веку. О то- 
ме сведочи и попис хиландарске имовине у поз- 
натом Хиландарском практику. Стада оваца, 
крда волова и друге стоке нису била чувана y 
непосредно) манастирско] околини, у сточарским 
селима. У непосредно) околини манастира је др- 
жана само она стока која се користила за вучу 
у свакодневним пословима и на путовањима. За 
то су морале постојати стае. У средњовековним 
манастирима Србије, према резултатима терен- 
ских истраживања, није било уобичајено да се 
стаје налазе у најужем ограђеном манастирском 
простору. Али није искључено да су у неким 
раздобљима и смештане у манастире, нарочито у 
немирним ратним приликама ХҮП и XVIII cro- 
лећа. У манастирском насељу на локалитету За- 
бреги, у петрушкој области, које је датовано у 
почетак ХМ столећа“, за неке просторе на ce- 
верној и западној страни у унутрашњости мана- 
стира претпостављено је да су могли бити стаје.198 
У повељи манастира Хиландара из 1355. го- 
дине, помињу се манастирске овце и кобиле", а 
у Душановој задужбини Св. Арханђелима, о црк- 
веном празнику, приликом посете митрополита, 
даван му je ждр>бац, а при доласку патријарха 
у манастир, поклањан му је коњ.198 Стаје за стоку 
која је коришһена за рад у манастиру, по свему 
судеһи, налазиле су се изван најужег ограБеног 
језгра, у непосредно] близини манастирских зи- 
дова. И данас су ста]е манастира Хиландара из- 
ван зидова, а теренска истраживања манастира 
Троноше, из ХУІ столећа, показују да су оне 


Г] 


4 Е. Miklosich, Мопитепїа Serbica, 565. 

15 Ст. Новаковић, Законски споменици, 447. 

16 Исто, 667. 

п Исто, 683. 

18 Б. Bošković, Apercu des résultates de recherches 
archéologiques а Ras et des problémes аш s'y таротіепі, 
Balcanoslavica 6 (1977) 61—78. 

А. Дероко, Из. мат. култ. Хиландара, 10 и даље. 
_ ® O житним оставама уп. С. Тројановић, Житне 
јаме у Србији, Сборникь по славяновьдыю ПІ, С, 
Петербургь 1910. Д. Минић, Житне јаме у Трговишту, 
Новопазарски зборник 11 (1987) 63—72. О другој врсти 
Sn Ка житарица уп. М. Благојевић, Земљорадња, 

м Студенички типик (ур. В. Ћоровић), 63. 

8: Исто, 63, 65. 

83 Исто, 64. 

м Ст, Новаковић, Законски споменици, 434. 

85 Исто, 692 

88 Исто, 695. 

ҸӘ А. Дероко, Етнографске белешке из Хиландара, 
Споменик САНУ 112 (1963) 7—14 и сл. 13 и М. 


8 Уп. поглавље Архитектура манастирских грађеви- 


_ На — економски простори и оставе. 


ота Студенички типик (ур. В. Ћоровић), 63, 64 и даље 


мо виноградима у средњовековној Србији уп. М. 


агојевић, Земљорадња, 131 и даље, За Данила уп. 





Животи краљева и а 
поуздано утврдити да ли су се манастирске za- ничић), 373. 
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рхиепископа српских (ур. Ъ. Да- 


91 - 
Уп. Ст. Новаковић, Законски споменици, 652, и 


Грковић, Дечанске хрисовуље, Нови Сад 


"= Манастири који су предмет ове студије немају 


укопане објекте. Ако су неки простори касније сишли 
испод нивелете терена, није реч о укопавању, већ о 
насипању околног терена, које не припада оригиналној 
епохи грађења, већ каснијим историјским епохама и 
новим адаптацијама постојећег грађевинског фонда. 
Тако су источни, североисточни и југоисточни делови 
манастирског насеља у Студеници данас укопани и 
имају најниже, средњовековне нивелете, испод ниве- 
лете данашњег терена. Ово свакако не одговара ори- 
гинално) градитељској концепцији, нити сведочи о по- 
стојању подрума у средњовековном раздобљу. Једини 
делимично укопани простори откривени су у мана- 
стирском комплексу на локалитету Забреги, из ХУ сто- 
лећа. Уп. Р. Прокић, Архитектура Петрушке области, 
Крагујевац, 1986, 86 и даље. 


Ст. Новаковић, Законски споменици, 430. 
м Исто, 452. 
%% Исто, 611. 
% Исто, 628. 
% Исто, 650. 


% У непосредној близини манастира Дечана, у .Де- 
чанској махали“, и данас се налази пространа зграда 
манастирског винског подрума, изграђена у новије вре- 
ме. Уп. М. Ивановић, Црквени споменици ХПІ--ХХ 
века, Задужбине Косова, Београд 1987, 413. 


% Упоредити поглавље Архитектура манастирских 
грађевина — економски објекти. 


19 O винском подруму и диспозиции држача оба- 
вестила ме је археолог Милица Јанковић, на чему јој 
захваљујем. Мил. Јанковић, Затворене археолошке це- 
лине манастира Студенице, Саопштења 18 (1986) 18. 


11 Уп. податке из најпотпунијих пописа манастир- 
ских имања у следећим оснивачким документима: Љ. 
Ковачевић, Светостефанска хрисовуља, Споменик СКА 
4 (1890); М. С. Милојевић, Дечанске хрисовуље, Гласник 
СУД 12 (1880): J. Шафарик, Хрисовула цара Стефена 
Душана коџом оснива монастир са. Арханзела Михсила 
и Гаврила у Призрену године 1348, Гласник ДСС 15 
(1862) 264—310; М. Павловић, Грачаничка повеља, ГСНД 
3 (1927) 105—141. 


162 Ст. Новаковић, Законски споменици, 611. 


183 В. Мошин, Хиландарски практик, Акти из свето- 
горских архива, Споменик СКА 91 (1939) 191—218. 


14 Уп. поглавље о архитектури манастирских еко- 
номских грађевина. 


15 На основу археолошких истраживања локалитет 
и црква су датовани у другу половину ХУ столећа, уп. 
М. Brmbolic, Manastir Матазца, Paraćin — без године 
издања, 25 и даље. На основу архитектонске анализе 
пркве и осталих зграда, манастир је датован у кра} 
ХІУ или почетак ХУ века, уп. Р. Прокић, Средњове- 
ковна архитектура Петрушке области, Крагујевац 1986, 
89. 


1% Идентификација објеката на западној и северној 
страни манастира, према извештајима М. Брмболиба 
и Р. Прокића (вид. претходну напомену), као и цедо- 
купна архитектонска анализа несакралних грађевина 1 
тој целини, заснива се на именовању одређених про- 
торија за претпостављене намене, после дескрипције 
њихових димензија, без икаквог доказног истраживач- 
ког поступка. Тако из наведеног материјала није јасно 
на основу чега је идентификована намена, нарочито 
неких грађевина чија архитектонска решења и зате- 
чени грађевински остаци пружају могућност паралелних 
тумачења и, свакако, различитог закључивања. 


17 Ст. Новаковић, Законски споменици, 430. 
1% Исто, 697. 
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их трађевина 


такође изван м 5 
Их зидова 09 ` 


Манастирске 
радионице, намен. 
занатским делатностим ЕНЕ 


на заравни северно Од Фуставн<‹ У Жичи 121 Ар 


теку је основао још Св. 
пој единим његова биограф 
а, У писаним документима епископију дон 


“аепископиіску биб 

ија, у којој се ШТО потв E 
DAL KOJO) се каже дд РУ и 
ео све законске 20,199 y архи. 


Је имала села ковача, калај- Атосу.!?3 
правили оружје (льчадк), 
на властелинствима других 


‚ као и: Іде 
лончара ма SSS) (у сунце Простор у кој 
are ‚ ау попису сеъана метохије манастира у а На основу неких сачув О] ем 

- Стефана у Кончи (Кончански практик), Ha- ната види се да су књите чуване 


веден је и гричар (гдьньчарь) са својим об 112 
Међутим н а J авезама.11“ 
> неки скромни даци из истраживања i 
esse ss ee Ha локалитету Забреги, no- ОМ O IDAR a ЗАИР EO rE 
казују 2 "сему манастирима могли развиїати х i 
чеки Од заната. На простору ограђеног ae eee У УР МЕЈ које чо з унату црквеној риз- 
насеља откривене су грађевине које су служиле ник Радич З | 
као грычарска радионица, заједно са грнчарском ‚ као други ктитор манастира Каста- 
nz грнчар монита на Светој Гори пр 8 
пећи 113 У истом манастиру, у наставку радионице ризници среб ! пло PESTS 
за керамику, како је претпостављено налазила грезрне посуде, кадионице, тканине cBn- 
Е Е сја лене и сребром оковане књиге. Све т 
ачница, у којој су пронађени остаци пот- е драгоце- 
ности су чуване у цркви и нису се смеле уз 
довица, ковачког алата и две узидане пећи 1“ „На Двор изь светаго жонастира“124 1 we cua THI 
Радионица у којој је можда обрађиван и метал тео 3 у МУ же 
откривена је у северној зони манастира Рава ландару је 1381. године поклоњена црква у Архи- 
- = ЈБевици, заједно са „,онтни ‹‹ 
нице, с краја ХТУ столеһа, а на основу археолош- менту оо ново Я о У ROEY- 
них истраживања пећине у непосредној близини обн | ЧЕ goeha 
: | ) авља хрисовульу манастиру Св. Петра на Ли- 
овог манастира закључено је да се у њој могла , , види се да су манастир и црква страдали 
و‎ ковачница "5 Неки подаци указују да време татарских продора, када ,,попавнише тая 4 
се у манастиру Студеници могла налазити зла- сңвтаго апозтола Петра Eh Лимоу, H BhZ6W6 фигницоу““,125 
тарска радионица, као што је сасвим извесно да Из документа краља Стефана Дечанског из 1326. 
је постојала и локална производња керамичких године, којим даје повластице еписк опији у 
посуда. Златарски чекић који потиче из ne Призрену, сазна]емо о манастирској ризници: да 
жичке ризнице датује се од XIII до. XV столећа » се чувала у цркви и да се могла износити из ње 
а керамика пронађена у току најновијих архе- само у време рата. Тако се изричито говори да се 
олояцких истраживања у Студеници потврђује епископији призренској — Св. Богородици — 
постојање студеничке грнчарске радионице.117 додељује горњи град (коула), утврђење изнад цркве 
Св. Николе ,,да си га има скетам ЦОҺКЕН Eh ChX04- 
| нение Q5I3SHHUE цовковне'‘книжим H сьсоудь H BCe што 
крицио риїє и библиошеке ФУ СТЕ Еноүтфь сввтыв цовквв Bh ДЕНА напасти да тесть 
G РиЈ ; привЕжиште свети цоькви“126 Исто то утврђење 
манастирима средњовековне Србије понекад су Стефан Душан је заменио са епископијом за 
4 налазиле и ЕЕ радионице — скрип- друга добра и поклонио га са истом наменом 
єт; іс. Оне имају посебно значење, будући да је свом манастиру Св. АрханБела.1?7 У пиргу који 
EEIE- монасима, који су самостално пре- je у близини Хиландара, Ha обали мора, сази- 
реч о учет анастирско] средини. Било је дао краль Милутин, налазила се капела — храм 
писивали KATE у м рској a ама и дру- 
се тај посао обави под одређеним усло- Спасов -- која је била обдарена икон У; 
Базен ДО СЕ. подразумевало обезбеђивање одго- гим драгоценостима, али и књигама испуњена. 
вима, а то је подр - Можда нај јнији опис црквене ризнице 
; материіала за писање, y то време изу А АДЕН ње- 
gapajyner 18, и мирног и сигурног про- пружа оснивачка повеља Стефана Дечанског 
зетно цењене Б 2 у Србији, као и говом манастиру Дечанима, којем је ОС 
стора за писање. жар а ЕЕ нису само преписиване него књиге и часне крстове, оковане и позлаћене Ç 
у византијском й се да је Теодор Граматик, бисером и драгим камењем и много других ДРЕ 
E собраа на ваг; на Светој Гори преписивао књи- тоцености које су се чувале у црквеној Бо САНИ 
мите жек узвижевника и монаха Доменти- Неке од књига из дечанске ризнице СНО ЭМ 
Ай сезер екілер феудална тоспода, од Немањића до данашњих gana! На основу писавих Е: 
а последњих деспота у ХУ веку, поседовала цанстава, црквене књиге су, заједно са д Нема 
ае библиотеке)“ Поред приватних, посто"  ностима, чуване у ризници у самом храму. у 
je од којих је архи- о томе да ли су неке AP 
2 и црквене библиотеке, писаних података е. Из 
Сере. жнижиица у Жичи морала бити књиге биле чуване изван црквене ризнице. : а 
AYLI. О њеном постојању сведочи и > записа ма ХІУ) и УЛ века дозна]емо ќа 
изузетно ботата. Никодима да се препише неки а у извесном периоду. на- 
наредба оо и да се чува у црьков'нон су се у ИЕ на апису на мине]у сачуваном У 
Карејски тилик упин и сь дў0үгими го сввтымн лазиле књиге. | atin 
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1388. године, каже се да Пода 

ачаници, из 2 7 ци за архитект ма = 

манастиру ЕР азарањима, која нису мимоишла ни ња 16 (1984) 17118“ стира Троноше, Саопште- 
ра жию пожеженомоу Bh пидгох, H с +О СТН 

ie 2 Р анастир, Шаа ү Ў 4 мању на вив; Законски споменици, 628; о зани- 
aj М; ожвство AFAbH - У кули манастира Де- ковий, Селе ИСКИ властелинствима уп. Ст. Нова- 

ними АМОР запису из XVI столећа дечанског йй Ске ње СКА 21089 GT] 

чана, Ре встратија, који је имао намеру да ја кы сс Законски споменици, 628, 695. 

а << - А. Соловјев, Konyan Я БСҮ де 
; ид KHhHF испанити“, може се помиш- ски практик, ЗРВИ 3 (1955) 85. 
кс стап правилних š 13 Уп. М. Brmbolié, В 


- | 3 Namasija, ut пара 
на постојање библиотеке, бар у том раз kompleks, АП 22 (1981) 132—137." urden manastirski 
љати 5 те сасвим јасно да ли су се куле ко- 14 М. Brmbolié 3 4: 

у.13 Ни) ми - Brmbolic, Manastir Namasija, 12 
дор) O SEL ELE E ризнице и ОйОлио- 5 Д. Мадас, Археолошки радови 1 насти 
и т у време опасности или и у свакоднев- ваници 1967—1971, Саопштења 10 (1904) каса НО 
теке с олностима. На основу неких посредних по- лазарет, манастир Раваница и раваничка үзе. ЗСА 
ним 0 о граду Вишеграду, који ]е припадао прво 12 (1970) ано манастирско утврђење и ковачница, АП 
дате ы T епископији, а затим Св. Арханђелима, О Го aa > 
IPE помишљати да су манастирске књиге у 52 56 66 Goes „Студеничка ризница, Београд 1988, 
мол им временима смештане у пирг, ж? ризом литературом). 


ним ратн I 17 M. Радан-Јовин, Мил. Танк 
E je постојао. О томе сведочи и запис из Студеница — истраживања, оиа: томын, 


трачаничког минеја, јер су се у исти пирг у ко- 18 О књигама и пергаменту као материјалу на ко- 


‘ем су биле смештене књиге склонили и људи, и јем је писано и трговини њиме уп. М. С. Wilson, Books 
Ја но са књигама запаљени. Ово не искључује ала Е in Byzantium, Byzantine Books and Bookmen, 
ene: да су књите и пре овог разарања биле rae ее Ы; ee 

| - Трифунов римери из старе српске књи- 
чуване у кули. Поуздано се може закњучити да жевности, Београд 1975, 170. 


су црквене књиге стајале у ризници У цркви, а =) 95 (ој Радојичић, Српске библиотеке у средњем 
да су се у неким ванредним ситуацијама, заједно веку и у турско доба, Библиотекар 3 (1954) 137—144: 
са ризницом, износиле и склањале на неко друго Д. Богдановић, Стара српска библиотека, Летопис Ма- 
место. У Студеничком типику пише да се црквена тице српске, KM. 408, св. 5, 6 (Нови Сад 1971) 1--59. 


ризница може изнети једино у случају изузетне es Cr. Новаковић, Законски споменици, 468- 469. 
опасности: ако је реч о пожару или земљотресу 133 == Теодосије, Живот Св. Саве (Старе српске биогра- 
Ризница је тада склањана на неко сигурно место.  Фиїе, превод м. Башић), Београд 1924, ДӨ; 

Једно од таквих места је могла бити кула — 12 Локацију старе хиландарске библиотеке и њен 


= | изглед покушао је да одреди С. Ненадовић, Хилан- 
пирг — поготово ако је била саставни део мана- дарски конаци у јужној мали пре и после пожара 1722. 


стира. На Светој Гори су се библиотеке неких è године, X3 5 (1983) 246—254 и сл. 27. 


манастира налазиле у спратним деловима цркве- їм Ст. Новаковић, Законски споменици, 551. 

них здања (Лавра, Ватопед), али су се исто тако 125 Исто, 447, 593. 

књите чувале и у пирговима у манастирским на- 126 Исто, 639. 

сељима (Пантократор, Кутлумуш, Пантелејмон).13! 127 Исто, 683. 

Библиотека Теодора Метохита је била у мана- 128 Исто, 476. 

стирско] пркви (Христ у Хори) у Цариграду, а у з Уп. Д. X. И. у П. Ивић, М. Грковић, Дечанске 

почетку ХУ века у кули манастира Св. Јована ЕЕ Сад ты 305. еы Кы ВНС 
рстит етри ликвије 185 п. М. Теодоровић-Шако рукоп w 

Е Ба Пет ESS CC: ре 15: књига дечанске BEES nee 1 (1956) 198--211. 

Простори за чување манастирских књига нису 11 Записи и натписи, 1, 52, бр. 162. 
истовремено били и скрипторији. Према писаном 13 Уп. И. С. Јастребов, Податци за историју српске 


податку, Теодор Граматик је преписивао књиге за цркве — из путничког записника, Београд 1879, 84-8 ЕБ 
оментијана у пиргу Св. Преображења Спасова исти документ коментарише М. Шакота, Дечанска риз- 

изван Хиландара jem је и сам Доментијан HUY“, 54. 

завршио я а 5 ЖАСАМА ЛО У Game 13 О томе говори и Студенички типик ce. Case 

то) Гори, ка enn СБ: на: (ур. В. Ћоровић), 105—106; Списи Св. Сазе и Стефана 

р SASS 0 важном монашком центру Првовенчанога (yp. Л. Мирковић), 84. 


уског света, преписивале су се многе 14 А. Orlandos, Мостри, 108. 


књиге. биб | ; У 
чуване књиге ств рано атоо Аана 2 СУ 135 О библиотеци Теодора Метохита уп. Clavijo, 

| аране у тој монашкој колониди.157 : k The Architecture of the 
Библиотеке P OJ J Embassy, 80; R. G. Ousterhout, е 


гра СУ имали и многи манастири у Цари- Kariye Camii in Istanbul, Washington D. С. 1987, 51 и 
т алу, Солуну, на Патмосу и широм византијских дале и 114—115. 
ериторија 138 1% Записи и натписи, I, 8 и даље бр. 20. 


И Ум 1 137 б хама у византијским манастирима уп. 
анастир О библиотекама у византијским манастирима J 
преписив s ес сонековне Србије су J. Irigoin, Centres de copie et bibliothèques, Byzantine 


ане књиге, али сачувани записи не п Уш Ніпгіс Б © 195 ГӘН 
жа] , чув с Р Books and Bookmen, Washington D. С. 1975, 17—21; 
JY довольно обавештења на основу којих би се усти, Pour une étude des centres de copie Byzantins, 113. 


је 24859 Утврдило где су биле скрипторије. У Les premiers kenties de copie ЧЕ Бега кайыс кос oe 
3 5 5—204. За мана лику лавру ма): ` 
апису y рукопису манастира Дечана са- ШАД 155 он Библиотека Лавры св. Афанасия на 


написал mamas да је 1264. године једна књига Афоне ВХ — XIII ВВ, Палестинский Сборник, 80 (1967) 
Сте КА T RER Храм скетаго Спаса вк xoynk Човнон 152 175. 


Кет фвколі Инлешека“, заслугом игу- us уп. О. Volk, Die byzantinischen Klosterbibliotheken 

m у von Konstantinopel, Тпеззаїопіке und калалык ты 

қ sertation), München 1954; I. sean, Онын А ДАРЫ 
Ко 2 За Хиландар th les recueils des discours et des poemes ае ine si і ІЛЕ 
наци уп. А, Дероко — С. Ненадовић, ћецџе de Chora а Constantinople, 


- bibliot 
(197 жанастира Хиланда а, Споменик САНУ 120 chite et sur la bibi 
0 БЕЗІ за Троношу = С. Мојсиловић-Поповић, Scriptorum 5 (1951) 273—288. 


чна Спиридона 139 Мож 
„а писана у самом 
Милешеве. д 
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храму -- цркви манастира 


кретном И кованом ОД ме 


и за су хра п ; тал 
били и скрипторије. сл У одређеном тренутку а лекови и све а (моди = аад) 
века у рук ; очи и зап лесници Б п 
а У рукописном ИС из ХҮП ман Б Ци ће се храр Лесник, РИ- 
да је книг ~ Триоду, из кога - е морати чес ТИТИ пос KY п 
5 а писана п ° се дозна]е манас ДО оби ебно 05 
Она у хр ри Великој лаври С тир Хиланда ла бо аит 
храму Благов Ри Св. Симе- имал Р Је имао 6 Лницу що У: 
E кви која j В НИЦИ, што предвиђ студеничк Која : 
Као скриптори; = У овој прилици ено типиком % а св је 
opnja. 0 0 служила ушановој манастира x e je би 
налазила Ба црквена грађе 80) оснивачко ЯЛандара 151 10 
изван мана вина се ханђел 1 повељи ман арали 
— 2 стирских Е има код П анасти у 
НЕЕ спранена Книге ва у, с југо- болница. Из дат а помиње се м Св. Ap 
-исиване и изван = су пре- закључ нта се мо стире 
Граматик j монашке средине. Boj ЪУЧИТИ о врстама б кене 
1 ІК је за цркв . ојислав има олница H 0 Ви 
Б ене потреб ле. Према осно статус пе 
рење у граду С ребе преписао јеван- BHO] намени Који 
- врљигу, 1279 врсте: оне у с Постојад ç 
епископа H; 72/5 - Године, у врем амим манаст З бу 
1KO 142 , реме мон ирима AB 
дима, а ,„„многоговшни Радин“ ахе оболеле од уобичајених сарала Остареле 
ТИ 


попу Лагоранинв У Сушици, о 
Сао многе књиге, триоде, пс 


ко 1300. године, испи- 
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је у Србији било две врсте тих институција. У 
опису дечанске болнице, Григорије Цамблак на- 
води да су се у њој лечили тешки, неизлечиви 
болесници и да су коришћени специјални мириси, 
који су стављани на огњиште како би ублажили 
тежак задах тих просторија" Болница у JMe- 
чанима је, дакле, морала бити нека врста специ- 
јализоване институције, која је примала најтеже 
болеснике, док су се остали монаси вероватно ле- 
чили у манастирској болници, која је, према 
Студеничком типику, била саставни део сваког 
монашког насеља. Да су специјалне болнице — 
карантини — биле подизане изван манастира, 
сведочи и типик чувеног манастира Исака Ком- 
нина Космосотире из 1152. године, према којем 
се болница налазила такође изван манастирских 
зидова.16% Стефан Душан је у својој задужбини 
Св. арханђелима сазидао болницу која је имала 
дванаест кревета и посебан режим. У њој су 
се могли лечити монаси, али није била предви- 
ђена за најтеже болеснике — оболеле од заразних 
болести -- као што је то било у Дечанима: 
„а да Болницоу Како в оүзаконнль коаль, TAKOZH да стон 
"ВИ одда H KTO се QAZBOAH, да в оу Болници, а хбомца H 
савпца да н%%.164 Из наведеног фрагмента осни- 
вачке повеље се види да је оснивач узаконио ред 
и понашање у болници. Тај закон је изгледа 


H6 Примери са средњовековних фресака уп. Б. Три- 
фуновић, Примери из старе српске књижевности, Бео- 
град 1975 (илустрације нису нумерисане). 

17 О Милешевској и Грачаничкој штампарији: Рад. 
М. Грујић, Прва штамларија у јужној Србији, 1539 годи- 
ње на Косову Полу у манастиру Грачаница, ГСНД 15—16. 

148 Рад М. Грујић, Школе и манастири у средњеве- 
ковној Србији, ГСНД 3 (1928) 43—49. Према студији 
Рад. М. Грујића, Средњевековно српско парохијско све- 
штенство, Скопље 1923, 2—3, калуђери су у ХИ! веку 
били ретко писмени у Србији. У ХІУ веку је број пи- 
смених монаха већ био повећан. 


мо Ст. Новаковић, Законски споменици 763 
19 Студенички типик (ур. В. Ћоровић) 138—140. 


151 Хиландарски типик (ур. В. Ћоровић) 139 и даље. 
ш: О болници манастира Дечани обавештава Грито- 


рије Цамблак, Живот краља Стефана Дечанског, Старе 
српске биографије ХУ и XVII века (превео Л. Мирко- 
вић) Београд 1936, 26—27. О београдској болници и 
странопријемници уп. Константин Филозоф, Живот Сте- 
фана Лазаревића деспота српског (ур. В. Јагић), Глас- 
ник СУД 42 (1875) 287. Болница у Раваници се помиње 
у животопису Лазара Хребељановића из ХУП века, уп. 
Гласник СУД 21 (1867) 200. 


153 О развоју медицине у средњовековној Србији и 


о болницама уп. У. Ćorović, Воїпісе и Srbiji XIII i XIV 
veka, Liječnički vijesnik 4 (Zagreb 1931) 1—3; Ст. Ста- 
нојевић, Нуклеус српског медицинскот факултета у XIV 
веку, Из наше прошлости, Београд 1934, 118--121; Л. Пав- 
ловић, Српске манастирске болнице у доба Немањића, 


подразумевао, како се види из истог документа, Зборник православног богословског факултета 2 (1951) 
555—566; Р. Катић, Медицина код Срба у средњем веку, 


храм Св. Николе разо 
т? рен од безбожних вавоунь, 
и одговарајућа материјална добра, која су била 


многим књигама, сасуда 
, ма и разним другим 
ства "наб 144 манастирима і Б д 1958, 164—175; Л. Мирк Неи о визан- 
рима снабдео. У време Стефана Душана на но са Србији. То се може претпоставити додељена као извор прихода за издржавање раса u ар a Ree ah нео ЈА и пса 
Уденичког типика, који посебно болнице. Стефан Душан прилаже цркву Св. српске православне пркве 10 (1963) 384-301: Р. Катић. 


Српска медицина од ІХ до ХІХ веко, Београд 1967, 
292--317; Р. Катић, Порекло српске средњовековне ме- 
дицине, Београд 1981, 172—191; 700 година медицине у 
Срба (каталог галерије САНУ), Београд 1971, 13 и даље. 


14 Поред наведеног поглавља из Хиландарског и 
Студеничког типика и позната „Крмчија Светога Саве“ 
је имала прописе који се односе на болнице. страно- 
пријемнице и друге установе за примање сиромашних 
и оболелих, уп. М. Петровић, Крмчија Светога Саве — 
о заштити обесправљених и социјслно угрожених, Бео- 
град 1983. 

15 О Милутиновој болници у Цариграду уп. Данило, 
Животи краљева и архиепископа српских Ср. Ъ. Да- 
ничић), 134 и 135; М. Живојиновић, Болница крала Ми- 
лутина у Цариграду, ЗРВИ 16 (1975) 105—115. 


неке књиге су писане у Дечанима“, али се такође 
наводи у којим се просторијама књига преписива- 
ла. Према сведочанствима забележеним на сред- 
вьовековном живопису, преписивачима осим 
сталка и прибора за писање ништа друго није 
било потребно, што значи да ни простор у ко- 
Јем су се преписивале књиге није морао бити 
простран.4% У неким манастирима, као У Грача- 
ници и Милешеви, у касни]ем раздобъу ХУ 
и ХУТ веку, постојале су и штампарије.147 Пре- 
писивање књига је било својеврстан занат, ко- 


Стефана, са двором и имањима те цркве и њи- 
ховим житељима, чији приходи треба да служе 
болници, као и два млина Богдана Губавца 
(Гоувакца),165 који је можда због своје болести 
поклонио имање болници. Исти владар је, из- 
гледа, обновио или поново изградио болницу у 
манастиру Хиландару, коју је такође економски 
обезбедио обавезавши се да јој, у зависности од 
броја постеља, сваке године даје од царске имо- 
вине ,,Гоүне н клашни н пльстн н поствањ оддод““.165 
Хиландарској болници је 1380. године села при- 
ложио кнез Лазар Хребељановић, а 1406. године 
Мара Бранковић са синовима дарује јој део 


типика Евергетидског манастира у Цариграду. На 
то указује и члан типика који се односи на бол- 
ницу, којим се предвиђа да У њој буде осам 
кревета, као и у српским типицима, и велико 
огњиште (йроодом пеүддлу) за грејање и припре- 
мање хране за болеснике.156 И на Светој Гори 
су болнице биле саставни део манастирског на- 
сеља, још из Атанасијевог времена, који је у 


јим су се у Србији бавили учени монаси, али 
и парохијски свештеници. Мако је већина кни- 
га била преписана или написана у манастирима, 
у њима се у средњем веку нису оснивале шко- 
ле?* Ова делатност је, напротив, била сведена 
на појединце, а подаци из неких докумената, као 
из оснивачке повеље манастиру Дренчи (ХІУ 
век), јасно говоре да у манастиру нико школу — 
писање — не може да учи.149 


Болница 


Један од објеката који се налазио у манастирском 
насељу, или у његовој околини, била је и средњо- 
вековна болница (вольннца). Та се институција први 
пут помине у Савином Студеничком типику, 
којим се у оквиру манастира одређује просторија 
у којој ће бити постављене постеље за болеснике. 
О њима ће се старати за то одређени монаси — 
болничари, а тешко оболели могу имати и два 
болничара. На великом огњишту (ароулоу), TIO- 


манастир Великој Лаври подигао болницу и 
купатило! И други византијски манастири су 
У свом кругу имали болнице, што доказује да је 
то био обичај још из најстаријих дана.158 Чувени 
манастир посвећен Христу Пантократору и 
Цариграду, који је подигао Јован Комнин и 
1136. године за њега издао типик, имао је једну 
од најразвијенијих болница у византијском све- 
ту. У овом манастиру је боравио и Стефан 
Дечански с породицом — у време изгнанства из 
Србије. Не би било необично да је и лечен у тој 
болници, која је имала одељење за очне бо- 
лести,% будући да га је отац Милутин готово 
ослепео. Болница Пантократоровог манастира је 
свакако утицала на изградњу болнице Дечана, 
која се, према речима Григорија Цамблака, на- 
лазила недалеко од манастира: „зато и начини 
други манастир, три стадија далеко од велике 
обитељи, ћелије учишћено добро саставне, и 
украшен редовима одара и снабдевен свим дру- 
гим потребама, ради таквога требовања“.18! Cry- 


деничка и дечанска болница такође показују да 





прихода од унчанског трга.167 


И српска властела је водила рачуна о болни- 
цама у својим ктиторијама. Челник Радич, обно- 
вивши манастир Кастамонит на Светој Гори 
1433. године, као други ктитор, осим непокретних 
добара за манастир давао је две литре сребра го- 
дишње за његову болницу. Из малобројних 
расположивих докумената који се односе на ма- 
настирске болнице, о којима су се бринули срп- 


О 

139 Записи и натписи, І, 11, бр. 22. 

М9 М. Шакота, Где се налазио храм Благовештења 
у Студеници, Зограф 2 (1967) 52. 

141 Исто, 53. 

u Записи и натписи, І, 12, бр. 25. 

14 Исто, 15—16, бр. 34. 

\ В. Јовановић, Косовски градови и дворци XI—XV 


век, Задужбине Косова, Београд 1987, 373. Записи и нат- 
писи, І, 24, бр. 54, и 25—26, бр. 55. 


145 Исто, 34, бр. 87. 


1% Тур. Evergetis, 87, col. 1250—1265. 
1“ Vitae Athanasii Athonitae В, 151—152 и 173—175. 
18 О болницама у Византији уп. D. J. Consteantelos. 
Byzantine Philanthropy and Social Welfare, New Jersey 
1968; T. Miller, Byzantine Hospitals, Symposium оп By- 
zantine Medicine, DOP 38 (1984) 53—63; Т. Miller, The 
Birth of the Hospital in the Byzantine Empire, Baltimore 
and London 1985 (са свим изворима и старијом питера- 
туром); Carolina Cupane — Ewald Kislinger, Xenon und 
Хепобосіивить іп 5ріїбугаліїпізспеп Roman, JOB 36 (1985} 
201—206. 
за Тур. Рап, о болници 83, col 905 и даље. 
ме Исто, supra. 
мі Г. Цамблак, Живот краља Стефана Дечанског (vD 
Л. Мирковић) 26. је Урана ырын 
16° Исто, 27. 
из Тур. Kosmosotira 48. бр. 61; 53, бр. 70. 
14 Ст. Новаковић, Законски спо — 599 
CLXXXIIl. Sree аан 
М5 Исто, 685, бр. ХІ и ХІХ. 
1% Исто, 420, бр. МІ. 
1% Исто, 449—450. 
ма Исто, 551, бр. V. 
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е не мале утврђ а. | а болнице Ч ки 
: P оне нису стиру Св Архан зрела код Призрена, ше мана 
5 озира да ли неких елемената, не може се сматрати wae ыма 
его: OKO- и остаје у домену претпоставки.“ На OCH тову m 
` ва. г одређена саних података в иди се да су бо. песници Пи- 
ана рских има- посеону исхрану — y Студені А ЦИ мали 
11k l a E ничком типи ку. 
- 2 БИ. BOM нарочито у повеъи челника Радич ча манасти а 
Кастамониту, у којем се изричј ATO пе ЧИ 
пинг элҥиттс осим болесника који обед УУ У болн ТИЦИ У да, 
| аси мої ЈУ да се хр: lI е у у на к Остали 
ен 2 зљеног монаси морају а се хране у манастирс a 
СЕН зарији 17387 “ ч А СА K ac гирско} трпе- 
сен е ролниц Мог ло би се претпоста авити да je y3 бол; НИЦУ 
С ас ла Ber оила и изграбев а ПО себе а кухиња. Јед ан ол цу 
спостављању бол- мената који би могао да одреди өле за 
ев од раја || дентрално постављено ложиште, око којег су 
МУ тин на при MOI пи бити уређени посе они 1 прос тори за смештај 
5 српс гра- болесничких кревета. О ложиштима говоре и 
СКОТ , нарочито прописи за болницу манастира Ца ра У 
ама се изузетно Цариграду из у тој гра ревини, соја е била и 
ГІС опила се ( зетно дооро опремлена постотали 15 и Біле іі 
прва половина јални болнички нужници, купатило и к апеле. 175 
зопске земље. па Болесници су ооравили у заједничком простору, 
ритисн е стра у одельцима око централног ложиштта 176 Сличан 
и де 1 српски тип просторне организације су имали и мана- 
( дуже ( ор: с и на другим подручјима у x У стол hy. y 
š послова које монашкој колонији познатој под именом _Мете- 
элативн! сигурно ори, у манастирима Велики Метеори И арл а: 
2 се ширила.“ амовом, идентификована је болница идев 
ао га за илан осторног решења 171 М оже се само 0 
анг Г (UB AD. вити да су манастирске болнице у сре пњовеков- 
e} осталог И ној С рби]и по типу биле сличне византи]ски! 
© ) прати да О томе сведоче и Хиландарски и Студенички 
гире ечане DMC типик, у којима се болничка огњишта помињу 
у (5 me. Оваква као битан елемент грабевине Није сасвим јасно 
ињеницом да да ли је реч о зиданим ложиштима, или су TO 
ра (прва Стефана оила с AMO покретна пта У арочитим судо- 
а) > I иње вима искованим од О њима типик говори: 
2 зван ечана AGOVAOY вкелнкоую вже веть ОГНІШӨ Eh ABAH CKOBAHO H 
5 2 „те на поносна 78 али ово не иск» и постојање 
BE време бис главног болничког ложишта, које је могло бити 
Ç ( плати да грађено као посе она просторна конструкција. 
ОГ - 
VOW Зизантијске болнице су имале и купатила, 
Т 1 A = 
Я 2 А пошто 1е купање било саставни део лечења О 
7 z é BS томе В! и типици манастира у којима се 
АН, к ОМИН» купатила 179 Ст уденички и Х иландарски 
z 5 тілі ипик не говоре о купању у манастиру или OOJ- 
= | Е 2-9, НИЦИ ца се ти купатила не пом у: ] Трема 
Я 7 М - 
f с еку истраживањима купање је МОГЛО бити 
~ обављано и бе осебне просторије у великим 
у Ç 2 осудама.1% Можемо претпоставити 
оро у ПоНИЧЕ И пандарст ООЛНИЦИ 
⁄ 1 Ji 5 эмг отреои 2 акав 
2 И зи не у Пе родњовеков рпске 
гелиту 012 2 2 свему ослоњена а визант 
j = 2 с 210 ИС ! % oul ИТ у Ича тера ТІС И еге 
у | ҙолелу атиле имали многи византијски 
і 27 р 7 79 A а а / та" и1ални 
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Е вели а 
З У српским 
постојале сличне грабевине, ау Студ 
типи ку се таква зграда среде под 2 
гостиница. 186 У оде ельку КОЈИ говори о даван 
сиром лашнима и путници ма на улаз зу У У ман насти ир, 
помиње се да je 3a GEE еи мон те подигнут гта 
пос себна грађевин на изван астира, на земљу 
неког добронамерног човека (хонстолоувиваго), 
је даровао манаст тиру, а 
морало ставени о издржа 
тостионице. Стара мо: 
вани СУЫ non има и с случ чајн 
који Е се 21 затекли. Покра] алаа је зе 
и гробље за сахрањивање странаца.187 SEE 

домова за стран ще изгледа да Је предвиђао И ` 
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| Врсте манасширских 


У мок 
~ > нашкој ко . 
лени}: 

а JM на 
Распрострањена друга Светој Гори била је 
такође називане ко __ pera грађевина кој 
У манастиру Бе, "Лама, а нису се Елек? су 
х Y- еч je о п иле 
сторима узо бе ч š осебно изгра е 

еним 24 eee СУ боравили монаси e 
организацији 2i C У светогорској манастирско; 
anja светог Саве Stee МСторији је позната т 
устав 222 ` ареји, која je имала и сво} 


5 š А 
У ТОКУ дужег раздобльа претрпе разне доградње 


У А | 


ынын средњовековне Србије, како сведоче 
аци граБевина на терену??, била су објекти 


< или двој - 
наха заједно. Данас се ове преграде нису но 
вале, као ни међуспратне дрвене конструкције 
које су делиле грађевине по висини, обезбеђујући 
на спрату просторе за становање. На овакво ре- 
шење указују и неки оригинални остаци отвора 
за греде, који су сачувани У каменим зидовима 
тих здања. 


У новијој српској историји, вероватно у ХІХ 
веку, монашки станови (келије) почели су се на- 
зивати конацима. Измењени услови манастирског 
живота утицали су да се установи нови назив 
конак, и он се одомаћио у данашњој стручној 
литератури, почев од прошлог столећа, од тексто- 
ва путописаца, до савремених научних радова, па 
се скоро све средњовековне манастирске грађе- 
вине, откривене у последњих неколико деценија, 
осим цркве и трпезарије, називају заједничким 
именом конаци.“ Савременост тог назива (турског 
порекла), показују и многобројни текстови из 
ХУП столећа, који се односе на обнове средњо- 
вековних манастирских здања, у којима се ста- 
нови калуђера називају келијама, онако како су 
некада били познати у српској средњовековној 
средини Оно што се данас може сматрати 
конаком у манастирима Србије, то су више- 
наменске грађевине чија је изградња започела 
у ХІХ веку, а нарочито узела маха тридесетих 
тодина тог столећа, у време обнове Србије под 
Милошем Обреновићем. 


ЕХ 


Палаше 


Поред монашких станова и других здања о који- 
ма іе до сада било речи, у манастирима средњо- 
вековне Србије постојале су зграде чија намена 
није сасвим јасна — оне су изгледа обједињавале 
резиденцијалну и административну функцију, 
а мотле су садржавати и простор намењен ктито- 
ру и његовој породици кад бораве у манастиру. 
У српској средњовековној литератури и докумен- 
тима помињу се грађевине које се називају 
палате — полате — не одређујући тачно шта је 


грађевина 


eens објекат садр 
рхитектонски ли! | 

! <. Ове зг а 
срећу у градској и ма в enua 


Je 
= Лада 
и истраживањима, палатоц" 8. Према нај. 
5 О] Србији сматрало Појединачно СРеДЊњо- 
грабено здање које је у неким сл о ЛИДно 


| чајев 
чавало и резиденци]у владара 229 Узима ОЗна- 


TH Цокккв и тоапө но кралекии Полатк““.229 у 
eee а оонове манастира Бањске, архиепискор 
‚ задужен да надгледа изградњу нових 
здања, помиње зидање ,,полаты царвскиие““.230 Й 
истог извора се сазна; > 
Е је да краљ Милутин 
обнављајући и Утврђујуһи Хиландар, гради и 
эПолаты царьскьнв“,231 као саставни део монашког 
насеља. Чињеница је да Србија у то време нема 
цара, па уарска палата вероватно означава вла- 
дарску резиденцију. Обнављајући градски ма- 
настир Св. Борба у Скопљу, исти владар зида 
и дарује манастиру палату (,,H Toy 'свудахь полатоу H 
Аворь Светомоу Георгию“), а затим му потврђује и ста- 
РУ палату коју је поседовао У близини градских 
врата (,,пон, полат старон Светаго Гівор'гныа на Евликихь 
Братехһ“).232 По Даниловом казивању, у манасти- 
ру Дечанима су такође биле изграђене ,,полаталь 
ПОСТАЕЛІЄНЫНАЬ Eh вднноу воћстоу“,233 а он је у ма- 
настиру Жичи, у близини трпезарије, поставио 
податоу Еһ Дон сьд'аноү‹.23+ у ХІУ столећу 
Стефан Душан потврђује старцу Григорију ма- 
настир Св. Петра у Кориши, с црквом ,,н сь NO- 
латамн“.235 Из живота св. Симеона и св. Саве, 
сазнајемо да су они у Ватопеду сазидали па- 
лате“%, а и у њиховој обнови Хиландара, поред 
цркве, града и великог пирга, помињу се велике 
палате сазидане њиховом заслугом. Вести које 
се односе на грађење палата у манастирима не 
пружају тачна обавештења о тим зградама, 
будући да се на више места под палатом под- 
разумева скупина несакралних манастирских гра- 
ђевина. У суседним, приморским областима, под 
палатом се подразумевало здање од камена, 0 
чему сведочи средњовековна литература, као И 
: 238 је значило 
каснија дубровачка документа 7, што j > 
да је и у српској средини по]ам палате, у TO 
контексту, био познат, 


Помињање краљевских, односно царских, Дей 
лата у манастирима средњовековне CBORD 
могућност да се претпостави постојање п са 
граБевина за боравак српских владара у мана u 
py. Неколико места y писаним изворима садр 
описе таквих боравака. У Е 
у поглавњу које говори о томе како треба 
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слављати успомену на ктитора св. Симеона — 
Немању — наводи се да о том празнику мо- 
нашко братство мора позвати „владара oge 
земље и остале игумане“ (,тоу оұуынати Еладичь- 
стввющаго свв 26446: H нгоумене прочке““),229 у повељи 
Стефана Владислава (1234/1243) манастиру Св. 
Богородице на Бистрици у Полимљу, каже се 
да су сокалници обавезни да помажу у манасти- 

онда када „приходи кКрааль HAH ЕластвАннь, ИАН 
гост“ ‘.240 У Светостефанској хрисовульи манастиру 
Бањској (1313—1318), у једном члану се пред- 
виђају обавезе житеља када ,,Краль доходи оү мона- 
стыдһ“.241 У животу архиепископа Данила II се 
наводи да је краљ Милутин, обилазећи цркве и 
манастире у својој држави и дајући им многе 
дарове, стигао и у манастир Сопоћане, где му 
је био приређен изузетан дочек?“ Осим владара 
и властеле, манастире је посећивао и патријарх. 
У Душановој повељи. Св. Арханђелима (1348— 
1353), предвиђено је: ин кьди приходи патріадхь Bh 
монастырь да MOY св дароув Конњ“,2533 За ктитора, 
владара, високу световну и црквену властелу, 
морали су постојати одређени простори у којима 
су боравили кад су посећивали манастир. У ви- 
зантијској средини, у ктиторији Ирене Дукаине 
(еотбхос тї; Кеуарітоцеупе), подигнутој у почетку 
ХП столећа, типиком су предвиђене посебне про- 
сторије намењене ктитору, као што је постојала 
и царска резиденција у манастиру Пантократору 
у Цариграду." И игуман, као врховни старешина 
манастира, који је заузимао посебно место у мо- 
нашкој хијерархији, што се види и по његовом 
месту у манастирској трпезарији, имао је своје 
одаје у манастиру. Оне се помињу и у византиј- 
ским' и у српским изворима. Будући архи- 
епископ Арсеније је проводио неко време у ода- 
јама св. Саве у Жичи, пре него што му је пове- 
рена дужност еклесијарха.2* 


Друга врста манастирских грађевина, која се 
могла сматрати палатом, вероватно је била пред- 
виђена за просторије манастирске управе. Црквене 
ризнице и библиотеке су заузимале посебне прос- 
торе у цркви или у здањима изван ње, о чему је 
раније било речи. Свакодневна манастирска архи- 
Ва, документа о приходима, купопродајни уговори 
и остали списи који су се тицали манастирског 
имања и свакодневног живота, морали су заузи- 
мати неке просторије у манастиру. У византиј- 
ским изворима постоје вести према којима се види 
да су оснивачка документа (повеље ктитора и вла- 
дара) чуване у скрињама у ризници, али се исто 
тако наводи да је у манастиру постојао регистар 
У којем су се налазиле копије свих наслова имо- 
вине, што је омогућавало лаку идентификацију 
добара:47 у опису Дечана с почетка ХУ века, 
Григорије Цамблак наводи да је њихов ктитор, 
Стефан Дечански, сазидао у манастиру, поред ос- 
талих, и изузетно здање — „игуманију, неко 
чудно дело и достојно повести“ Много Kac- 
није, половином ХУП столећа, обновљена је игу- 
манија у Хиландару“?, а године 1624 (или 1623), 
велика поплава у манастиру Милешеви однела 
је „игуменарију и дохију са свим службеним су- 
довима, који су били у њој‘ На гравири 
манастира Дечана из 1748. године распознају 
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ЕМ, Живојиновић, Светоторске келије и пирлови 
у среднем веку, Београд 1972. 

zz Текст Каре]ског устава је урезан у камен у DDK- 
BH „изнад врата у Карејској ћелији. Типик Карејски 
в. Списи св. Саве и Стевана Првовенчаноза (ур. Л. Мир- 
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св, Саве у Кареји, ГСНД 14 (1934) 43—57. 

20 манастирским ћелијгма уп. А. К. Orlandos, 
Магор, 31—38; С. Ненадовић, Становање монаха 
у Хиландару, ХЗ 6 (1886) 83--126. 

< (ер Ненадовив, Хиландарски конаци У руско) мали 
пре и после пожара 1722. године, ХЗ 5 (1983) 215—256. 

= Уп. поглавље „Архитектура манастирских грађе- 
вина". 

== Конак је реч турског порекла и означава више- 
наменску грађевину. Уп. Dictionary of the Middle Ages, 
Vol. 7, New York 1986, 284, под „копак“. 

= Подаци о обновама манастира у Србији у XVII 
столећу -- за Студеницу из 1629. и 1688. и за Миле- 
шеву 1624. — налазе се У збирци Ст. М. Димитријевић, 
Грађа за српску историју из руских архива и библио- 
тека, Споменик СКА 53 (1822), 139, 145, 155. 

= Шта би могла да значи палата у средњовековној 
Србији писао је С. Ћирковић, као увод у свој чланак 
Владарски дворови око језера на Косову, ЗЛУ 20 (1884) 
67—72; о палати у манастиру уп. S. Мојзіїоуіќ-Роротіќ, 
Secular Build ngs in Medieval Serbian Monasteries. About 
the Medieval Standard of Living, Зограф 16 (1985) 21. 

=? Ст, Новаковић, Законски споменици, 627, бр. LX 

че Данило, Животи краљева и архиепископа срп- 
ских (ур. “Б. Даничић), 151. 

zı Исто, 132. 

2: Ст, Новаковић, Законски споменици, 611, бр. XVL 
ХУШ. О том манастиру уп Р. Грујић, Властелинство св. 
Ђорђа код Скопља од ХІ--ХУ века. ГСНД 1 (1925) 45— 
74. 
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ских (ур. Б, Даничић), 206. 

54 Жити)е архиепископа Данила И (ур. Б. Дани- 
чић), 372. 

5 Ст. Новаковић, Законски споменици, 412. 

228 Доментијан, Живот свето:а Case (ур. Б. Дани- 
чић), 46. 

=> Доментијан, Живот светога Саве (превео Л. Мир- 
ковић), 67. 

ве Доментијан, Живот светото Симеона и светота 
Саве (ур. B. Даничић), 299; дубровачка документа 
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IV, 301, бр. IV, 325; Monumenta Serbice, 237, 238. 
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Jb. Стојановић, Старе српске повеље и писма, 1—11], Beg- 
град — Сремски Карловци 1929—1334. 

= Студенички типик (ур. В. Ћоровић), 125: Списи 
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за Данило, Житије 
Ђ. Даничић), 241 и даље. 
2: Та Diataxis де № 
77 col 990 и даље. 
23 Г. Цамблак Живот краља Стефана Лечанскс 
(ур. Л. Мирковић), 23. š 
= Jb. Стојановић, Зсписи и маттиги. І 371 бр. 1454 
зе Ст. М. Димитријевић, Грађа за сраску шестото 
за Ст. М. Димитријевић, Грађа i 1 mits 
руских архива и библиотека, Споменик СКА 53 (1822 
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= који = 5 тазар војске, 
upee Әсебно j знача; тсу изу зимани Од те Сахраньен У Хил ар 
ЧИ војници чија <O да су посто: У Манастиру коме је „=“ Прем с 
осталог па ғ. mja је дуж Јали и зашті © је такође 6 Твеңо| 
‚ а се брину о бе ност била, измеђ тгница исто била Б ИО ктито Жели 
= Ca оружјем прате Збедности манастира и Да првобитна задужбина куу Ua. Ово прија је 
MORARI M насе љима игумана кад иде на УТ > < да буде гробна црква Но Која је имал ОКазује 
ЮВЕ тари ВИ су адили к СТО где he оснивач бише морала и оста Өну 
У HORIN случа јих је, свакако, 06 ' да се мења. II еду тробн из. 
; езбеђење рема Савини Je мог 
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У Призрену 1 Әлизини (као Св. Архан р” Ма је умро и y њ НОМ иконом 
e > а К Хх 5 0] ITOCB у а- 
Уточиште у caya требало да му полека meni Сава Hema ее ке 
H = - = опасности, a код неких ма ни]е оси тело свога оца нео Година кас 
2 т тд је Э еа r Боију, 2 
чно metas зиловима а RER СЕ bere са о в реле нео, зол ј ee 
yayhyjy на закл. УЈ ви подаци ше Немањића“ 46 То? 
Angers by tak да су дећем раздобљ i z ; 
вековној С рбији били = су a МЕ У средњо- ске ЕХ 5 соты извесно шта је = 
а документа = увани. YTM, наведе- i Члемањића py 
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< туденици, па іе тек ка а J ахрањен 
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Уз писане изво - 1 : прен 2 ; 
: ре, примарни значај имају она Краљ Драгутин је у ХИТ о ене м" 


Е в. Ахилија у А 
онском ана ја У Ариљу, а сахрањен ; 
ae барій ги ВЕТ питања везана за разли- бини свога оца Стефана eee je У задуж- 
леза блике утврђивања манастира. Од монаш- ступовима У Расу, где је био аи 


Једно од могућих питања у овом контексту, јесте после зидања Грачанице и других задужбина 
и избор светитеља коме се манастир посвећује, обнавља манастир Св. Стефана У Бањској, где 
а у непосредној вези са тим и лични став кти- Пред крај живота одређује себи гробницу. И 
тора у односу на оне манастире у којима ће Поред писаних вести Које говоре да су српски 
бити сахрањени. Неуобичајен положај на коме ВЛадари одређивали себи храм у којем ће бити 
се налазе Ђурђеви ступови — на врху брда — сахрањени, поуздано се може утврдити да су у 

| и избор светитеља коме је манастир посве- ТОКУ свога живота мењали одлуку. Студеница је, 
өзе өз су повезивани са култом св. Bopha Као манастир Стефана Немање, у који је после 
p са, који је у животу Стефана Немање био изу- Смрти пренет из Хиландара, постала један од 
ка тован светитељ 28 Средњовековни писци најзначајнијих манастира династије Немањића 
aia ier ONAE му је он више пута помогао у војним cy- И TO место је задржала. На основу вести ко]е 


юобима, при чему посебно истичу Немањине mo- ТОВОре да је Стефан Немања још у току живота 
а мислио да буде сахрањен у Студеници, где је, 


литве иако И Е Phat eeu tees БАТЫ; према речима Саве Немањића, припремио проб- 
жод Пантина“ Данас се верује да је један од ницу за себе, може се помишљати да су у Сту- 
загина води су одредили: место манастира вахт уеници неки елементи просторног садржаја би- 
валност ктитора св. Ђорђу ратнику, који му је ли прилагођени основној идеји њеног оснивача. 
ломота да се избави из тамнице.“ У том светлу се можда може посматрати и сту- 
ыла цркву Студеници -- посве- деничко обзиђе, као и главни манастирски улаз, 

rasp aed која је est fas поштована у постављен тачно у правцу главног улаза у црк- 
вену Боторо ады ама Стефана Немање -- пре- ВУ, са њене западне стране. Положа]и тих улаза 
a ting лайдара и положене мошти ње- наговештавају идеју о церемони]алном присту- 
mete су из Хил £ К монаха Симеона — ПУ -- процесији повезано] са култом Богороди- 
мері Кад се анау, pras претпостављати Ka- Це, која као заступница хришћ E 

ai. 2 Христу. Њене ликовне представе ce н 

деге су узеди ружоводили Немању да некодико На 

реж задужбина посвети Богородици (у Студе- зидовима главног манастирског улаза.! Пут ко- 
ниши, Куршумлији, Хиландару) и помишља се тј Роси ие 
да je ето боравак у манастиру Ботородице препреке. РАН ы О 2 АО 

| y ary Оған ан жас ыға jer he на крају живота бити његово „пречасно 
Ја дини де (Студени амома само САР тело са чашћу постављено насред цркве, као што 


уму | вот оснивача, или се већ ита. над 
ром да прими TERO. CHOT , н је обича “02 када һе заступница | OY AOA Гај: 
тада мислило эш етек ере Из ена описа С©ТИКАГО Үр. за Барым душу. Ја ee сый A 
87 й ж 4 е 41 и. P и прив GHAJN , 
pn کد ان‎ су iat Фа се да је још Стефан He- Богородичине І д 2 о А 
дем ae Жиипу у Студеници, али Уобичајено, окрену! ; | варно 
зрипрежио себи гробницу Богородичина црква је постављена у CTRAP | 


мини 7 кезе ах Симеои, напустио елокуп- 
жо тако и да је, као монах име , j ШЕН ског круга. Центар цел БА 
свој манастир стипенши на Свету Тару, Бі де мог просторног система и саме цркве, налази б 


a су Немањине смрти, Сава Немањић товори да | ан ДП À 4 
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на спо]у западног траве)а наоса с поткуполним О ра 
тростором. Од те тачке на запад до главног ула- 3 Уп. Svetlana Mojsilović, Elements of Fortification 
за и до манастирске ограде на истоку je једнако (ЕШ) унн ше in Medieval Serbia, Balcanoslavica, 
растојање, а та) спој се налази и на половини Ты. дос ; Е 
p sis дужине првобитне Немањине задужби- Ер Ал. Пурковић, Светитељски усе Ау стои 
“ ) држави према храмовном посвепив у, 
не (црт. 32). Да ли је студенички манастирски  словље 14 (1939) 153—154 и 162—163; В. J. Ђурић, По- 
простор био замишљен као симболична "слика, света Немањиних задужбина и владарска идеолозија, 
може се само претпостављати, а наведене особе-  Богословлье 31 (1987) 13—25. 


ности дозвољавају и такву могућност. Није ис- 19 Доментијан, Живот св. Симеуна (изд. Б. Дани- 
+ | | чић), 18. 
кључено да је управо на том месту установљен 4 Исто, 163, и J. Нешковић, Ђурђеви Ступови, 12. 


О] И МОДЕЛ; КОЈИ ЫН карниуе служити као Ч M. An. Пурковић, Светитељски култови, 161—162; 
узор и чија Бе карактеристика бити прстенасто П. К. Христу, Манастир пресвете Богородице Еверге- 
обзиђе са улазом на западној страни. Да је Cry- тидске у Цариграду, Осам векова Студенице, Београд 
деница имала такав значај и утицала на гради- 1986, 69—70. : 

тельство Немањиних наследника сведочи и био- = М. Чанак-Медић, Студеница, меморијални KOAM- 


5 рі shies : пл сл 987) 161—182. 
графија краъа Милутина, у којој се каже да je екс, Богословлье 31/1 (1 P 
с: J y 161 J з Списи св. Саве (ур. В. Ћоровић), 173 (Живот CBE- 


| I J $ в. Ст Б ] : ј 

манастирска рсе Д6 1724 apaa yol ER КОЈУ тога Симеона Немање). 

је пред крај вра ПРИ 5 5 тр ницу, “ О српским владарским маузолејима недавно іє Ha- 
била ,на слику Св. Богородице студеничке, за- чињена изузетна студија, уп. Д. Поповив, Српски вла- 
повешћу господина тревисокога краља Стефана дарски гроб у доба Немањића, Београд 1988 (дисерта- 


Уроша, за чување и покој блаженог и богоугод- ција). Захваљујем се Даници Поповић што ми је ста- 
ла, после одласка његова из 0807 вила на располагање рукопис своје дисертације. 
„ка ЈА дела; З Списи св. Саве (ур. В. Ћоровић), 169 и 171. 


а “54 
Следното Cae mer E ў 6 Jb. Максимовић, О години преноса Немањиних 

Независно од могућег симболичког смисла моштију у Србију, ЗРВИ 24/25 (1986) 437—444. 
студеничког манастирског простора, мора се раз- 1 Доментијан, Живот св. Саве (ур. Ђ. Даничић), 
мишљати и о његовој стварној функцији, а с 175, исто, (превео Л. Мирковић), 148; посебно о разло- 


о каракта студеничког утврђења. зима за Стефанов пренос у Жичу Д. Поповић, Владар- 
везу р ру УД pb ски гроб у доба Немањића, Београд 1988 (дисертација). 


Ако се подсетимо на писане вести, према којима £ Данило, Животи краљева и архиепископа српских 
је у време Стефана Немање и заве Fa (изд. В. Даничић), 52. 

успостављен закон о црквеним војницима, тр 4 Уп. О. Кандић, Манастир Градац, Београд 1982. 10. 
размотрити обзиђе Немањиног манастира и виде- » S. Сигбїб, Gračanica — King Milutin’s Church and 


its Place in Late Byzantine Architecture, The Pennsylvania 
State University press 1979, претпоставльа да је Грача- 
ница била предвиђена за маузолеј крања Милутина. 


1 В. J. Ђурић претпоставља на основу остатака 


ти како lie насеље било обезбећено. 


Студеница као прошоший сриског м живописа да је у улазној композицији на студеничким 
те но ) АХ полукружним кулама била и представа Богородице, по- 
манасшира и ушвр pera XII века V / ред ликова Немањића. Уп. В. J. Ђурић, Портрети на 


капији Студениие, Зборник Светозара Радојчића, Београд 
Кружни простор манастира Студенице, изграбе- 1969, 105—111. 
ног између 1183--1186. године, омеђен іе каме- = Св. Сава, Живот Стефана Немање (ур. М. Ба- 


ним зидом, на чијем се западном делу улазило шић), 22. \ 2 
53 Доментиіан, Живот св. Симеона (изд. Ъ. Дави- 


É ] сточном 
између две полукружне куле. На іугои чић 1865), 11. 


делу зида постојале су куле истог типа, између " Данило, Живот краља Милутина (превео Л. Мир- 

којих је такође био пролаз. Недалеко од запад- ковић), 114. 

них улазних кула, на југозападном и североза- 5 О пореклу студеничких спољних зидова, више 

падном обзиђу, очувана су троугаона камена про- пута је расправљано. Да је утврђење можда старије, 
претпоставили су: Ъ. Бошковић — Б. Вуловић, Цари- 


ширења, постављена на спољашњу линију И град — Куршумлија — Студеница, Старинар 7—3 
стирске ограде. Једно од къучних питања, које је (1958) 179; М. Радан-Јовин, Однос утврђења и објеката 
У науци више пута разматрано, односи се на поре- у комплексу манастира Студенице, Саопштења 8 (1969) 
кло студеничке ограде и њену намену. Постоје баата eae Студеница, Саопштења 12 (1978) 8—9; s. 
две могућности: или је студеничко обзиђе припа- нар Аы И Е а ыша а 
дало неком старијем утврђењу, или је реч о Ma- Ђурић, Портрети на капији Студенице, Зборник Свето. 
настирским зидовима који припадају Немањином зара Радојчића, Београд 1969, 105. Утврђење приписују 
времену и који су истовремени са Богородичином Немањиној градњи: В. Кораћ, Порекло утврђења ма- 
: Я > : настира Студенице ЗЛУ 12 (1976) 25—39. С. Ненадовић 
прквом. У оба случаја остаје отворено да ли је Студенички проблеми, Беог 1957 СОМ. ч econ 
eee ар п зако na ae ds Баву? уде 0 ч; оград 1957, 00; М. {анак-Медиһ, 
|] анастир за: Ј ро AE (архитектура), Београд 1987. 30--10; поново 

5 7% д се проолемом порекла студеничког утв Бена бави С. 

| He нео поуздане писане вести на eat Мојсиловић-Поповић, остављајући овог кеі eG 
којих се могло тврдити да је манастир CTY- питање у студији Monastery Entrances Around the Year 
деница заснован на пустом неизграђеном просто- 1200, Студенички симпозијум одржан у Београду и Сту- 


; уду j ACHAM под насловом „Студениг занту ме 
ру, будуби да ова реч у сриско] средньовековно туденица и византијска умет- 
У» Оу д рено ор сор 1 ност око 1200 године“, Београд--Студеница 1988, 


литератури означава не само „пусто“ — неиз- 153—170. 
грађено, већ и „пусто“ — раније изграђено па " У Хиландарском типику св. Сава каже како Сте- 
напуштено (као Хиландар), или „пусто“ — ycam- Фан Немања „ин oy ців)с(адм akero спе поустов", на 


| ко)ем су обновили Хилан 4 7 
_ Һено место, 5 ових значења могу имати ае ~ дар (Хил. тип, 27). У уводу 
Свако од ов У истог одељка Сава каже за Хиландар: „RRO а У га 


_ речи Св, Саве кад описује основање Студенице; avkrro сн“ (Хил. тип., 26), а У Жиаоту светога Симеона 








усто ловишт 
В “LC Звеођовс“ 67 
геоло рова“. 
вршена У Студени Зара ископавања, која су из 
дала ано РЕ последњих Година, још нису 
ары рН ку 
зо i | A чајстаријој хронологији 
као м јен = : ~ ПОЗНОГ античког новца 
- Ба Опека, а затим и мало 
BOAR доказ Sh грнчарије, Не могу бити до- 
TIRIK или par датовање Утврђења У касноан- 
s: а Овизанти ки период 5 
AKO уносе су мњу у A, 


и на OBO важно питање није једноставно Одто- 
OR, пре свега зато што нема довољно мате- 
Ријалних археолошких доказа Сва разматрања 
се за сада мора ЗУ темеъити на обележјима от- 
кривене архитектуре и идентификации најста- 
рије градње путем архитектонске анализе укуп- 
нот садржаја. Према кружном просторном плану 
обзиба, Студениии се могу наһи паралеле у ста- 
риҙем периоду. Касноантичка утврђења, изгра- 
Бена ча северозападним просторима империіе у 
У столебу (У областима око реке Дунава и у 
Илирику) добила су нова обележја. Једна од но- 
вина се састојала у избору локације -- тврђаве 
се граде на узвишењима ради лакше одбране — 
а према просторној диспозицији није више ка- 
рактеристична једна утврђена линија, већ свака 
област добија низове маних тврђава. Новина у 
њиховом плану се огледа у појави кружних и по- 
литоналних утврђења, изузетно погодних за од- 
брану Касногнтичке тврђаве у појасу доњег Ду- 
нава прилагођавају се између ЈУ и УТ столећа 
природи теренг, што значи да је напуштен позна- 
ти модел правоугаоних војних логора, које сада 
замезњују нове тврђаве, чија се сигурна типологи- 
ја не може успоставити с обзиром на разне ва- 
рифаєте и форме које се комбинују То је ne- 
риол у иојем је појава многобројних варијанти 
y блисио} вези са ретлоналним разликама, тако 
да су кружна утврђења ојачана кружним кула- 
ма из северозападних Области Битбурт, Јинке- 
Ноїмаген (Bitburg, Jünkerath, Neumagen) 
ИЕ пекарам ер AAN 
رر‎ лилиз недоволно су истражена утврђења 
Бе рановизаити)ског периода, Меки. ORS URRY, 
из прелиминарне типолотифе (области ис“ 
ра желіге пуана -- данашња Бугарска), указују 
У зенотобројна била планинска утврђења, раз- 
FA ита по величини и облику, која су RASS 
је <тратетијсие тачке и путеве У УІ 


| месі у доба Јустинијана (527—565), поред c6- 


јећет појаса утврђења на Дунаву 

more o Se жеуге И неточним областима 
Балкана игтргђене су миотоброҙне тврђаве, жле 
са великим цивилиим центрима“ Пре- 

жа Пријатна речима, Тустинијви је утврдио 


манастирско Уушврђење 


JL у - у у: y ] 
це од ТІН ну траш њост Л г 
ГО ри] а у 1 О M делу све та: Илу 4 Ика и ару і 


— ё Об- А ! Угу, < 
ЖЕ бо ОУ Горси PEO (фу) ae MX то. 
{ 2 Эу long А7 "Еу "172, Vorot- је и Илл, Тери. 
4 ‘анас j Е по RA ФАК етеу (соте “ т 
Бани Т је познато Како СУ rpak OTO gg Пр 


: ro 67 ; Центри T, Й об... 
БІРІ ’ Много мање се ИЕ 21 ри Устим Обнав. 
сњима на унутрашњим одб, й Ланин, м „ов 
Балкан: У Є по, С рамбенуит, S УТвр. 
на. ооластима које сук ИМ ли: 

српске земл TACY. mw °” ХУ Каснија 
Ре земље, нису предузимана ae је т 
ко ска истраживаньа Остатака из Зд тема ска ^ 
28 = резултати били основа за оа епохе 

Уденичким утврђењем, Расути пода ђење са 
лиминарних археолошких со нирање ЦИ са п 
Ва)у да су на тим подручјима граб, 






не резултате y погледу археолошкој кан Un 


Који се датује у VI век 68 По СВОМ хоризонта ы 
А ага, ЧОМ 


D 


Немање, за Студеницу наводи да је ,поүстоу 44 
z = а9ПОУСТФУ дустор (өлу 
БЕЕШДУ AWEHWA се фен Б%хоу” (Св. Сава, Живот Дай 
Симеона Немань/ ур. В. Ћоровић/, 151). Повучено, усам. 
лено место се такође назива пустиња, уп. Доментијан 
Живот светог Саве (ур. Л. Мирковић), 41. Крин 
% Списи св, Саве и Стевана Првовенчанота (ур. Л 
чанозга (ур. Л. 
Мирковић), 109. Л 
5 Мил. Ј анковић, Затворене археолошке целине ma- 
настира Студенице, Саопштења 18 (1986) 7--20; иста, 
Преднемањићки период у манастиру Студеница, Гласник 

Српског археолошког друштва 6 (1990) 145- 150, 












5 Преглед најновијих археолошких истраживања у 
Студеници: МИ. Jankovié, Studenica — Водотод та crkva, 
АР 23 (1982) 148—150; исто, у АР 24 (1985) 158—164; 
иста, Археолошки подаци о градњи Богородичине црк- 
ве у Студеници, Зборник посветен на Бошко Бабик, 
Прилеп 1986, 109—111. 

б Уп, H, У. Petrikovits, Fortifications т the North-We- 
stern Roman Empire from the third to the fifth Centu- 
ries А. D; JRS 60—61 (1970—71) 178—218. О новинама 
на утврђењима, као и о кружним тврђавама исто, 
192--195, и планови на стр. 194, сл. 26, 

“ Уп. С. Scorpan, Limes Scythiae, Topographical ала 
Stratigraphical research on the late Roman EFE ET 
оп the Lower Danube (BAR Inter. Ser, 88), Oxford 1980, 


100. 
. . . па 

* J. Lander, Roman Stone Fortification Variation a 
change from the First Century A. D. to the Fourth (528 
Inter. Бег, 206), Oxford 1984, 230, сл. 241 и коментар 
стр. 205, і: 

“ М. Biernacka-Lubanska, The Roman and ЕЕ ВИ: 
zantine Fortification of Lower Moesia and Northern | 
се, Warszawa 1982, 53 и дање, нарочито о планинским 
утврђењима стр, 107, 

% Procopius, Buildings IV и. 7—15, стр. 222 сої. 15 й 


Le (1) 

% Исто, 264 сді, е (1), 

є уп, D. Pringle, The Defence of DONTE да 
from Justinian to the Атар Conquest (ВАН Inter., Ке 
АЙҒЫР Қол e ЕВИ ih ЦИ ТОЕ 

іпе East . r , , , 
ТҰРАН 297) Oxford ТРЕ, Дол АДА а АСУ, 
рски крепости У— 
ей А Skeletal History of Byzantine Fortification, 
BSA 78 (1983) 171—200, 2 

“A, Дероко, С, Радојчић, Низоме сдри ру, 
Јабланици и Пусто) Реци, Старинар 1 (1 у области 
Подаци са пробних археолошких исхопавања у 6 | 
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30. Упоредне основе византијских тврђава са 
30.1. Triebélu (по В. W. Edwerdsu) 
30.2. Qafes (по А. Вгсец) 
30.3. Арта (по А. К. Orlandosu) 


30.4. Берат (по А. Bageu) 














Же; У врем 
Е десп 
КУ ХУ стол МЕ те Лазаревића У почет- на просто 
- p им Ç т і і 
ачы постојале су сличне > средњовековног Beo- Е БАТЫҚ 4 one СТарије структуре, чи; 
>> Којик се налазио i заукружне куле, из. кош. «-БУЧИВО војна. Да ни: Әмен; 
У трад.во 9 југоисточни, копнени улаз pes М месту показују и архео о не. 
Сви ози ; а, Којим су издвојенј Лошка и 
по ни хори : 1 ста c- 
проучавање ъв аны S по значајни за вене m e D, een манастиру м “On 
се троугаане кї утв а, показу! Ура ДО сада ни ри- 
ESS куле, исто R УЈУ да Хронолошки одређене СУ поуз 
не куле на улази као и двојне пол ко » Пре свега због дано 
= азима, јављ укруж- ЛИЧине карактеристичі Недоноль; 
ад УТ до ХН ‚3 ају У овим обла : | TOP археол le 
í стољећа. Битнија стима Риуала са сразмерно малих и Г мате 
товање је садржана у т БЕУ Одредница за да- Шина. Може се помишљати зг Раживаниҳ пов 


ние одваја Раздобља У VI 2421 ања, која јас- ког насења другог типа.85 У ШАА постојање Но. 
š У значајно је Мерава и по Е ТАЛЫ 
зидање опеком и каменом : аваа те 


слогу и са мањим стоји и пит 
Бе, по свом ар Ma. Студеничко обзи- отворено Ј ДО ање за сада остаје 
ачину зидања (ситни; 
комади ломљеног КЕИ Манастир Студ а 
камена везани кречним мал- шта му је ой Е О Од онога 


Будући да примењена техника зидаа нема из- | 
азад ее на којима би се заснивали поу- зонама спольа 
ани закључци о времену градње, јер се среће поузданих трагова старије градње TI 


ва. Особености рае Броглора на којем је Бевина, цркве или других 
манастир изграђен | ле би у том смислу да — крстионица, свећњака и другог), потич 
пруже сигурније податке. Битно обележје ви- познијих средњовековних обнова, или А 
зантијских брдских тврђава изграђених у XI и су уследиле у поствизантиіском периоду, све ДО 
ХІІ столећу, као и оних из старије епохе, јесу најновијег доба и велике обнове манасти а 
низове искључиво стратегијске позиције, однос- ХІХ столећу. Једно од кључних АВ 5м 
59 положаји који су готово увек добри за од- деничког обзиђа јесте природа његових спољних 
брану, на на погодним платформама зидова. Да ли је ктитор Студенице желео да 
планинских висова. О томе сведоче и старије изгради манастирску тврђаву, о томе писани из- 
византијске тврђаве откривене недавно у непо- вори Буте. Расположива архитектура казује да 
средној близини Студенице и у северним обла- је монашко насеље било уоквирено каменим зи- 
стима региона. Утврђења Jeney и Звечан, за довима чија дебљина износи и до 2 метра, са 
mja се оправдано претпоставља да су старије западним и источним улазима између полукруж- 
византијске тврђаве“, карактерише иста про- них кула. Дуж спољашњег обима сачувала су 
сторна позиција, као и многобројне византијске се само на северозападној и јужној страни троу- 
тврђаве у околини Скопља у распону од X до гаона проширења, са страницама од 5 метара, 
столећа“ Заједничко обележје свих ових истовремено зидана са обимним зидом. За сада 
тврђава отледа се у њиховом плану, који пош- није познато да ли су се она налазила и на Apy- 
тује природне особине терена. Реч је о грађе- гим местима уз бедем, будући да нема видљивих 
визским целинама најчешће издужене елиптич- трагова. Њихова позиција се у оклопу целине 
не или политоналне неправилне основе. Мана- налази на замишљеним правцима који се међу- 
стир Студеница нема оваква просторна обе- собно секу у апсолутном средишту комплекса, 
жја. Положај на којем се налази монашко на- а повезују центар целине са најистуренијим тач- 
селе тије потодан за одбрану. Студеница је уте- кама троугла (црт. 32). Наспрам розерованеною 
мељена ма заравни планинске падине, са глав- ојачања, на супротном крају тако Па ин 
ним западним улазом на изузетно неповољном правца, налази се осовина источног улаза, до 
месту за одбрану. Са те исте западне стране, југозападно и делимично сачувано јужно оја- 
стрми успон омогућава добар преглед унутраш- чане на својој замишљеној линији на супрот- 
жег манастирског дворишта. Овакви теренски ном крају немају паралелу. До сада није о 
мису својствени познатим терђаваха из рено да ли су бедеми на целокупној ду 3 
тн доба. Кружни облик студеничкот утврђења имали троугаоне додатке на одређеним Не 
сло ође шема блиске паралеле ни хронолошки ни ма, Највећи део спољних зидова, а нарочито Т 
| јално. Peh је напоменуто да КРУЖНО рец са северне и североисточне стране, знатно 
трађена утвруена из касноантичког периода до су променили свој првобитни изглед, па је je- 
` сада нису идентификована на тим ра Сјај дино археолошким ископавањем могуће утар” 
ға. Све наведене околности ея ра ти могуһе остатке тих ојачања у те раја 
ла студемичко утврђењи ни, У недостатку материјалних 


ар призи дю старије византијске одбрамбене ку материјални 
целине pfs Балдыр искључује могућност правилности у крон ве: 
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М “стојећи, данас видљиви делови, такође 


С _ На шири хришћанско симболички 
свега изабрани модел је круг, У 











манасширско утврђење 


битно) замисли градитеља. Веб је истакнут 
нуто да 
се дуж правца запад—исток, који је аа y осовини главног правца запад—исток. Наведе- 


оса манастирске целине, континуално "е правилности могу послужити и као посредни 
нр немо улаз У; манастир, црква“ Богоро- o 

дице и, можда, троутаоно проширење на источ- РУ. 

ном крају обзиђа. Друга осовина комплекса, пра. мона, М. Ророуіё, Beogradska turdava, Beograd 1982. 


а ^“ Недавно > 
вац севе југ, сече претходн É 3 су започела прелиминарна истраживања 
Е рання а БУЗУ У центру мана- тврђава у области Рашке, околини данашњег Новог Па- 
стирско . правци су могли зара, као и на просторима у северним и централним об- 
бити и елементарне одреднице y компоновању ластима Србије. Реч је у већини случајева о рановизан- 
деничког круга. Размеравање целине је веро- овоме на e U но جور‎ 
сту у I е, наставила да живе и ем 
ватно а ву центра „тачке „пресека веку, уп. J. Kalić, D. Мгковгай, Gradina Nosolan kod 
тлавних праваца. овом случа]у, то је тачка Raške, ranoutzantijsko utvrđenje, АР 25 (1986) 68--71. Пре- 
на месту испод западног дела поткуполног про- SEDER сондажна истраживања тврђава у области 
цркве. Да је размеравано врло брижљиво ар кое потврђују да су рановизантијска re 
каа, Teme BHA б рађена на планинским врховима, уп. М. Поповић, Пре- 
упр ; 1 је проузроковала сама лиминарна сондажна истраживања у области средњове- 
локација (северни и североисточни делови ма- р Раса, Новопазарски зборник 8 (1985) 229--231; 
настирског простора су у ХП веку били знатно 9, Човопазарски зборник, 10 (1986) 229--240; исто, Но- 
J вопаза 217 
нижи од платоа на ко]ем се црква налази), до- ЕНЕН извора воо АН ede ые fu 
казује скоро идеалан круг насења, чији је преч- дила су и истраживања северних области Србије, у 
ник баш на правцу север—југ нешто краћи. Ако пен пројекта „Истраживање средњовековних градо- 
Хо ССА да се североз ва. Извештаје са прелиминарних истраживања тог про- 
у виду розападно троугаоно јекта, видети у Зборнику Народног музеја 16 (Чачак 
проширење налази на истом правцу са осови- 1986). 


ном источног манастирског улаза, што указује ° Уп. А. Дероко, Средњовековни традови, 117—118 
на правилност у компоновању обима и значај- и 169--170. 
них тачака на њему, може се претпоставити да = Византијске тврђаве од X до ХИ столећа у скоп- 


су неке тачке биле међусобно сагласне: у том ско) области објављене су у књизи И. Микулчић, Старо 


е Скопје со околните тврдини, Скопље 1982. 
свако аоно про ење би на су- š Е 
АНУ РОЗ роцзир СУ М Мил. Јанковић, Затворене целине, B и 19; иста, 


протном крају обима, на правцу који пролази Преднемањићки период у манастиру Студеници, Глас- 
кроз центар, имало свој пар. Студеничко YTBP- ник Српског археолошког друштва 6 (1990) 145—150. 

Бетье би таквом поделом имало десет троугаоних 85 Раније је наведено да на истраженим простори- 
ојачања, а укупно дванаест значајних тачака ма студеничког манастира, као и на месту саме цркве, 
на свом кругу (црт. 32). Будући да је реч о са- 19 сада нису пронаһени остаци старије сакралне гра- 


крално] просторно] структури, број 12 би у том Jee. 


2 % Мил. Јанковић, Преднемањићки период у мана- 
контексту могао имати и симболично значење. стиру Студеници, Гласник (Српског археолошког дру- 


Сведено на знак, насеље би представљало круг тва) 6 (1990) 145—150. 
издељен на дванаест делова. Већ је раније ис- " Уп. М. Радан-Јовин, Мил. Јанковић, С. Темерин- 
такнуто да је број 12 био значајан у поступку ски, Студеница у светлости археолошких и архитектон- 


утем - ост ас купно 12 ка- ских истраживања, Благо манастира Студенице (ката- 
па храма (п авы СУ; лог изложбе САНУ), Београд 1988, 27—68. 


енова)?! симболизу]е унив м истовре- 
д ва) ШЫСЫ я У. је SHER EO SS ЈЕ їз Најновији преглед историјата монашке заједнице 
мено је то број литургијског циклуса године ОД | „ада је M. Шакота Рома манастира Студенице, Beo- 
дванаест месеци и њеног космичког израза — град 1988 (са свом старијом литературом). 

Зодијака. То је број довршеног света — Небес- ® Систем размеравања ограђених целина из центра 


ког Јерусалима који има 12 врата и 12 темеља.“ по кардиналним правцима, познат је још из و‎ 
рхитектон 1 симб г хра- периода. О начину грађења у античком свету пише Вит- 
у ар О] ООЛ ET р рувије, уп. Vitruvius on Architecture (ед. Е. Granger), Lon- 


Ma, круг као пројекција Он HEUER SH СВОД don — Cambridge, Ма55. 1970. Добар цртеж на којем 
— У поду поткуполног простора, најчешће садр- је представљен поступак размеравања дао је М. Могіпі, 
жи розету од дванаест камених делова. У BH- Atlante di storia dell’ urbanisiica (dalla Preistoria а їпі- 


антијској сакралној стурі zi lo ХХ), Milano 1963, 68. 
3 ситектури космички сим- zio del seco ў 
еее м Податке о знатно денивелисаном северном секто- 


оли ста ] х елемената: 
м а, зрання куполе, РУ У рана пружина су археолошка ископанана 
А - a 1 ' извршена . године. 
најважнији елемент те целине, пратио Баш Мрз * Вид. поглавље овога рада „Утемељење манастира 
У којем је број 12 био посебно значајан. и порекло његовог плана“, где је наведена и литература. 
Идеална кружна схема студеничког манасти- = J. Chevalier, А. Вы Riječnik simbola, Za- 
ра, уколико је имала 12 делова и 12 подеоних greb 1983, 140 (в. под дванаест). | 
тачака по обиму, могла је да има и симболички за Опис зидања храма Свете Софије цариградске, 
Е посебно конструисања куполе, у том погледу пружа 
смисао, као што |е и купола Богородичине цркве изузетне податке. За зидање куполе цар је послао сво- 


у Студеници имала 12 поља са 12 прозорских је изасланике на острво Родос, где су направљене спе- 
I „једнаке тежине и величине“ у 


авльена схема ијалне лаке опеке 

Е: MO NT разно наана проверу erie су утиснуте речи: „Бог je у ъеном средишту, и 
студеничког манастира свакако она неће бити померена“ Даље се каже да су од тих 

| У будућим археолошким истраживањима. опека сазидана четири изузетно велика лука, а преко 


езависно познавања првобитног студе- њих је заснована купола. Она је зидана тако што је 
oe прост H z ни. и њени по- било НЕ по 12 опека, а измеһу сваке скупине 
И Gaz решева у целост, myhyjy OA 12 опека читала се молитва за успостављање цркве. 

упупуї На сваких 12 опека зидари су оставлали отвор у који 
концепт. Пре су стављане свете реликвије, Тако су чинили за све 
средишту је време зидања куполе. С. Mango, The Art of the Вуз. 
храм, а главни улаз у манастир је постављен Emp, 98, и нап. 213. 
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143 | КРСТ У КРУГУ / Зашшийа манасшира и 


манасширско Ушврђење 


Ката ОЧ Живопис на зидовима пролаза, 
о стављен На 74 ст изнад оригиналне 
АРДЫ вршинели Opa претпоставка за сада не- 
ма сигурнији ослонац у археолошкој стратигра- 
ј иди. Сондажна истраживања у унутрашњем 
простору манастира, непосредно уза западни улаз 
са његове јужне стране, показала су сложено зер- 
тикално Наслојавање, према којем биљни 
рушење на тој позицији манасти 
Грађевина непосредно уз 
У ХІУ столеђе 115 Ни поло 
писа не 


се озбиљније 
1 реког обзиђа и 
едем може датовати 
З жа) најстаријег жиро- 
мора бити непосредан доказ о могућем 
Засипању улаза. Могао је бити условљен постоја- 
њем „иданог банка за седење у пролазу. 
што је било уобичајено и на другим местима 116 
Али, и без тога Уздигнути живопис не 
ооича)ен, будући да су стојеће фигур 
истакнутије и одвојене од непосредне ходне зоне. 
Паралела за такво решење налази се и у ма- 
настирским црквама (увек постоји зона сокла), 
али и у манастирском улазу у Хиландар, у којем 
се сачувало сликарство из млађе епохе — на 
сличној висини као у Студеници!" Данас није 
позната архитектура горњих зона полукружних 
Кула па се само може претпост 

тек на висини од око пет метара 


као 


¬ 


би био неу- 





коте 
е тако биле 


ављати да су 
` 


М 1 е имати про- 
сторије, с обзиром да је утврђено да су до те 


висине зидане без унутрашње шупљине. Али он 
су исто тако могле бити и другачије обликоване. 
па су претпоставке у том правцу излишне. По- 
Уздано је утврђено да је њихова укупна висина 
износила око пет метара кад је 

мељена нова четвороугаона грај 
казују сачувани зидови у улазном простору, 
којем се налазе фрагменти сликане ктиторске 
композиције. Имајући у виду да је манастир 








дуго зидан, и да све грађевине нису настајале 
истом брзином, може се помишљати и на етапну 
изградњу појединих конструкција. То би значило 


№ 
Ц 






да су нека здања поступно завршавана кроз дужи 

EIEN низ година. Први пример је сама црква, као Haj- 
важнији део целине, а њена поступност У зидању 

посебно када је реч о куполном делу и укра- 

шавању унутрашњег простора, данас је добро 

пњег обзиБа 


позната.“ Етапност у градњи спољап 
се уочава и код зидања источног улаза. о чему 


је већ било речи. Расположиве чињенице н: гове- 






” гпабен 
штавају да је можда западни, главни, улаз грабен 
32 ко Рае ~ о ninta = Дт 
поступно. То би значило да је обзиђе са улазним 
š "T3OTHI D í тыға аз ї 
кулама и троугаоним а саз 





извесне висине која је 


5 


14 Исто, 32. 
из Мил. Јанковић 


је слој 







о ~ Р 


ни 





крај ХІУ и 
| века Ç 
; 
| XIV с олећа. Слична 
| Манас“ 
| maurice 2 
34.4. Основа III спрата 
Студенице (по теренским 
2 кула манастира 
24, Улазна 


снимцима М. Р. 2овин) 34.5—6. Пресеци НЯ 
34.1. Основа полукружних кула, ХИ век 34.7. Изглед садаипьег 


повиһ) 
34.2. Основа 1 спрата четвороугаоне куле, ЖИТ век ока ьо 
24,2, Основа 11 спрата 





манасширско ушврђењ 2 


abana н 
ормалан свакодн 
евни живот за; е | 
к У следеБем периоду градило Е a зује на могуће везе с ликанор програ! 
потреби и зна š O, стављеном наменом ` 2 LUI Pama са = 
ча - а с НОМ. прос опа у; . < 3 Претр š 
имале у склопу насеља. У sat грабевине боравио св. Сава .!?5 а? Ср На Којем je oe 
45 четво - зксОнаптет Поа 2 аа) на СІ Ада 
кула над улазом ЈУ оро ексонартекса 


тра ы” z 
: се могла чуват а агу Bote 
í з ип АЁ т СА = : увати и библ”. Kop 
периоду у којем ЌЕ пекач ено Со млађем шта у Византији има примера И. библиотека 
- спо 1- поставку ла = SA DV Ba 8 
У кули пружа и сазнање па : Могле налазиту 
2 A aul iam ода је ава JeDVCa З 
ски, у сваком погледу узор српском ср Усалим. 
свом манастиру имао Бе лију у кули ae “ави, у 
ником била повезана са црквом.126 ху yale Ход- 
тексту се може размишљати да ли су 7 
кули на последњем спрату ~ КО] 
целокупну ви ауе ивна ти Grae. ој 
сину (ирт. 34). Она данас Савино време била звона, или су она пос дауа, у 
после обнове куле за коју со x ____ављена 
заці уле, За коју се претпоставља да је 
извршио архиепископ Данило П у XIV столећу 
У биографији Данила И се каже да је „стапи ба: 
Данын Eh Avketk Томь Больше H Bh BhicoToy Eh. здвиже п 
Neate 12 4 Шесто Nase 
даннвањ““.127 Из текста ce не може закључити да 
Е ли се мисли на БУ испред припрате или ње 
- ' неку другу такву гра евину у манастиру. Прето. 
то ; NAN) 4 зечастиру. Претпо- 
казуїу сачувани ликовни извори цртеж стављено је да се можда ради о кули изнад глав- 


ног манастирског улаза!?8, будући да се у горњој 
На првом спрату изнад пролаза налазила се зони куле у склопу ексонарт 


екса, у току истра- 

капела. О томе сведоче и сачувани делови нека- живачких радова 1925—1933. године, „није могло 
даттеьег живописа, а према бакрорезу из 1733. сасвим јасно уочити неко дозиђивање у њеном 
године, поред капеле Преображења била је и горњем делу“ 1% Овде се мисли на средњовеков- 
друга, посвећена архистратигу Михаилу — чу- НУ преградњу, а не на најмлађе обнове мана- 
вару улаза. И архитектонско решење тог простора, стирске куле у ХІХ и ХХ веку. Познато |е, 
са полукружном нишом на источној страни, ука- такође, да средњовековни облици куле у горњој 
зује на његову сакралну намену. Целокупан про- зони нису сачувани у целини. Њен горњи кон- 
стор је био одвојен од следећег вишег спрата структивни склоп и архитектура задржали су 
каменим сводом, преломљеним у темену. To је се само у висини од око два метра, на последњем, 
уједно и једина камена међуспратна конструк- трећем спрату.139 То свакако отежава идентифи- 
ција у кули, јер су остале спратове делиле др- кациіу простора, посебно зато што се у средњове- 
вене хоризонталне преграде. Последња таваница ковним зидовима на том месту не виде ОДБОРИ, 
на трећем спрату, није на оригиналном положају, неопходни ако је реч о звонику, или су они били 
будући да су највиши делови куле, после py- о 
шень, вероватно више пута преправљани. О ° В. Кораћ, Цртеж манастира Студенице E 
томе сведоче и спољашњи камени зидови у то) ско; ратној карти из 1689. године, Зограф 7 (1977) Ју ; 

i j зони, на којима се, према градиву и Ha- "" На бакрорезу је означена као параклис посвећен 
сасе кар јасно разликује већа поправка. Ваведењу, а анализа преосталог живописа је пои 
жету даат {3 на другом спрату може се прет- да је параклис посвећен Преображењу, уп. Б. Тодић (у 
Намена PEE | у податка са поменутог Студеница, Београд 1986), 176. 
поставити само GCE 


11 O таквој намени студеничке куле размишљало се 
где је поред капеле Ваведења Бого- и раније, уп. С. Ненадовић, Студенички проблеми, 91; као 


2 А - є 986, 40. 
ош іедна, посвебена архистра и М. Чанак-Медић, Студеница, Београд 1986, | 
вечни O фра друга је могла припадати ‘= То је претпоставила и М. Чанак-Медић, нав. дело, 
з раздоб енице. О трећем спрату 40. 
аи: since А ean као о претходним, а 13 Уп. Жича, 76 и дале (Ъ. Sai ТЫ. и 
жуле нема архитектонски склоп не пружа ім Уп. Жича, а e 1974, 33—34; 
знатно измењен У іи. Култна намена Византијске фреске у Југославији, 25 
датке 0 првобитно) функциј У: . Г. Суботић, Манастир Жича, Београд 1984, 18. SS 
> нижим указу)є на вероватан са- 125 То је претпоставио Б. Бошковић, Жича, 58 Aes a 
на =" на врху. С разлогом се може у. исто мишљење је саопштила М. Чанак-Медић р Оза 
држа) простої да су у њему била смештена зво-  трајући посебно могући fae Op pa Caumo решене НА 
| нама градив анастиру св. Саве алимског, М. 

на?! Докази се могу наһи и у изме хр В га о Данило ІІ и архитектура Пар 
дова јер су обновљеним деловима који захва- патријаршије, Архиепископ Данило П и његово доба, 
е Е бічній површине могли претходити већи Београд 1991, 295—310; исто мисли и В. 21 Рр олары 

sayy центр уобичајено код звоника у средњем xo и приморско градитељство, у Истор | Ки 
отвори, како је рез е куле, у рода, І, 391. ке des 

үле MOVES СТУЛЕЖИЧЊЕ “SE TEES 126 а С. Babié, Les сһареПез annexes де 
рее Жичи такође постоји четвороугаона , „ Подаци према С. Babić, Les с | 

: : glises byzantines, Paris 1969, 9 | 


"кула која је у време истог владара сазидана уз ит Архиепископ Данило П (ур. В. Даничић), 370 | | 





| | 128 Није сасвим извесно да ли ия Жича, 57 (Б. Бошковић. жичи се поно | 
ау = на ж сау енеке кула имале и сличну ме Мото, 67. Манастирска IPEDS e E BO 







Живопис у жичкој кули, са лико- истражује. Истраживичко конзерваторски пра) тражи: 
чр Е от, TORPA Студита, 40- цет 1988, године, води Милка дела = See 


x (Case гослова!* — уте- һа куле још нису завршена. |. 
вама Златоустог и Григорија Бо 28 | 0 аи Жича, 18 СБ. Бошковиһ. | || 
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7 < — 
| Зашш | їй 1 
иша манас шира и манасширско ушврђење 


на већој висини 13 
- . ЗИ." Звоник у 
тријаршије у Пећи, који арт дркава Па- у то време на подручју Виз: 
"рае ‘скопа Данила П око ТЕТІ НЕ т ON ОКО употреби, или пак Пн а била 
У истом здању қ ; 3 ‚ имао ила огранич с Њи 
апелу посвећену р тена. Византијска а Улог. 
св. Данилу мислено средина | Эта 
3 3 У звона донет / ‚ познавала звона, али JE Недвос. 
крајева O изг а из приморских литурги]ске сврхе још није Е У еба 


леду звоника УП и: 

L CBI, к 

последњем спрату имао двоўне нелике а 5 ЊЕ иа PR wa неким недовольно расветљеним Bang 19 
) - рима, помиње се да с ападі 

У из Венец - Им 

ије 


Је звон 


очи 
дочи и ктиторски модел сачуван на 


БЕ запа 
а Богородичине црквела: Очув ae а C aa звона y Цариград, намењен ІХ 
Њих зона жичке куле, на ос | Е › али се исто тако, п RAS Св 
= 27“ нову досадашњих 1 ‚ према вестим Ч 
Нања, не нуде слич їх саз- ХІІ столећа ви i а С Кра: 
ya ично кто т af занти]ским 3 Paja 
Међутим, не може се сылақ аршы с О азаны, mas у лустровано по 
ні агласна намена Скил sd хро 
яких простора, јер се у оба прі ице препису рукописа који, п Роници 


> зимера ради о вању мини]атур рема дат 
а, потиче из XIII ` 810: 
У кули Питање оје су се налазиле испод звона представљена је (ony Софи] N столећа — 
Аре тіні ъе првобитне намене, али можда ником и са два звона 
сније адаптације жичког звоника, за сада 


мора остати отво : архитектонском идеограму, а не о ре еч о 
шекіме ее 4 рено, ЖЕК = це азар започета стави, важан је податак ӘДЕ говори да о пред- 
аньа. Оригин манастир Жичу,  саставни део сведен Воник 

5 , е слике — зн: 
на жалост, није сачуван, али се са сигурношћу  фиіслзв Д ке знака — Св. со. 


У манастиру Космосо 
тири, задужбини И 
. с с 
(западно од Комнена, У ХІІ веку постојала je кула звонара 
а се помиње у ктиторском типику као грабе- 


вина са два звона. Ha истом : 
веб ; м месту се нав 
лик основе указује да се такође могло ра- су звона морала да се огласе сваки парна Бака 


зарас о улазно) кули. Ако поново размотримо сту- клепала.139 
еничку кулу у светлу изнетих чивьеница, мо- Исти редослед оглаш 
рамо се осврнути на њену сличност У глобалној ОВЕН АНЕ Е у Е а а 84 тред 
архитектонској форми са жичком кулом испред гробу краља Милутина непосредно пос деа 
ексонартекса. Обе се на извесној висини сужа- гове смрти. На том месту се каже да је Т oe 
вају, смањујући дебљину зидова сразмерно ви- монаха, угледавши знамење на т оо 
сини; обе поседују култне просторе, имају исти похитао да обавести игумана, а да потом завр- 
бро] спратова и код обе нису сачувани највиши шивши јутарњу службу, „заповедише ударити 
делови архитектонског склопа. Битна разлика се у била и доброгласна звона“, и пошто су се сви 
уочава у њиховој просторно] позицији, јер се rpa- скупили, отворише гроб краљев и „нађоше тело 
ђевина у Жичи налази уз цркву, а у Студеници тегово Божјом заповешћу нетљено“.14 И Xunan- 
изнад улаза у манастир. Њихов различит положај дарско-студенички типик говори о клепалима ко- 
у шростору не мора бити сметња у претпоставља- јима се монаси позивају на службу! 1, док исто- 
њу њихове намене. Ближе паралеле, са почетка времено са тим вестима изграђени звоници уз 
ХІУ столећа, показују да су се звоници сасвим српске цркве још у ХП столећу јасно сведоче 
поуздано налазили уз цркве, али и изнад глав- о употреби звона. 
нот манастирског улаза. Први пример се односи Коришћење звучног знака, као елементарне 
на Пећку патријаршију, а други на улазну кулу временске одреднице, познато је још из времена 
манастира Дечана, где средњовековни извори ка- првих монашких заједница на Истоку.142 То је био 
жу да „над вратима манастира ра сазда пирг начин да се успостави јединствени ред у заједнич- 
u ту постави доброгласна звона",%4 На основу так- ким окупљањима посвећеним скупној молитви, 
вих вести може се тврдити да је студеничка улаз- која се смењивала са индивидуалном молитвом 
на кула била део литургијског програма, са зво- у ћелији. Зато је звучни знак неопходан у сва- 
нима на своме врху. Њен култни програм, уста-  кодневном животу монашке заједнице и чини њен 
новљен у првим деценијама XIII столећа, већ је саставни део од почетка, У типику светог Саве 
имао претходницу у старијим здањима из XII за манастире Хиландар и Студеницу, посебно се 
и првих деценија ХІП века, која су носила звона истиче дужност подеклисијарха „који се брине о 
и била у склопу црквених грађевина (манастир- часовнику, сазнавши отуда (са часовника) за 
ска црква у Ђурђевим ступовима у Жасу; у Би- потребно време [...] удари тада по обичају У 
јелом Пољу, у Куршумлији и другде)2 У оквиру  клепалце (мало клепало), и раздавши свима све- 
разматраног проблема може се поставити питање: Не, подиже вас на полунойну службу... И тако 
зашто је у Студеници дошло Ао измене програма (потом) клепа у велико клепало, а уз то U у медно 
над улазним делом и да ли )е можда у том ма- {железно клепало), и зове вас све на јутарњи 
мастиру први пут постављено звоно изнад глав- благослов“ 143 Према наведеним подацима, улога 
мот улаза у носеле, или му је можда претходило клепала је била сасвим одређена, док се звона 
сличио решење иа главио) улазној кули у мана- не помињу. Недостатак писаних вести у типику 
стиру Жичи? ме значи да се она нису употребљавала, већ, 
Српски манастири су, као што је доказано, Напротив, на њихово коришћење указују изгра- 
у Немањино време, у ХИ столећу, имали звонике. Ђени звоници из најстаријег раздобља У српским 
То значи да је српска црква у првој оснивачкој манастирима. шы 
фази употребљавала звона у свом литургиіском лоп; 
протраму. Денис се још не може тврдити да су стирских насеља такође спада у једно 0, 


і 






Просторна позиција звоника у склопу АНА На Ко: 


нерешених питања у византијској, али и српској 
архитектури"! Досадашње познавање распореда 
звоника у српским средњовековним манастирима, 
које је засновано на резултатима археолошких 
истраживања, осим поменутих локација — уз 
цркве и над манастирским улазом — није проши- 
рено утврђивањем и неког трећег места у уну- 
трашњем слободном простору манастирског дво- 
ришта.!“? На основу чињеница којима се сада 
располаже, може се рећи да су се звоници у 
манастирима у Србији градили као посебне грађе- 
вине — куле — уз манастирске цркве (двојне 
куле или аксијално постављене грађевине у од- 
носу на храм), или су се налазили у склопу улаз- 
них кула, на западном прочељу спољних обимних 
зидова.? Дрвена и железна клепала, она која 
нису била ручна, изгледа да су постављана у 
наткривеним просторима у самим грађевинама, 
или у посебно грађеним, отвореним објектима са 
кровом у непосредној близини цркве.!““ Једна так- 
ва грађевина — клепалница — представљена је 
са јужне стране цркве на бакрорезу манастира 
Студенице из 1733. године, а клепало из ХУ 
столећа је пронађено у манастиру Намасији 
у долини реке Црнице.!8 Студеничка улазна Ky- 
ла, својом просторном позицијом и сакралним 
садржајем, указује да је служила за звона, која 
су се налазила на њеном врху. Још један млађи 
податак може послужити као посредни доказ о 
њеној намени. На до сада познатој најстаријој 
представи Студенице, цртежу из 1689. године, 
улазна кула нема своју првобитну функцију 
и уз њу су прислоњене нове грађевине. За- 
нимљиво је да су горњи делови њене архитектуре 
разрушени. Слично се понавља и са кулом жич- 
ког звоника, чији је горњи део срушен, затим на 
звонари манастира Сопоћана, чији највиши де- 
лови нису сачувани, а пећки звоник је порушен у 
целини. Ово нису усамљени примери, а сви недво- 
смислено показују да су управо они делови грађе- 
вина који су намењени звонима, уништени. То 
је свакако последица односа турских власти пре- 
ма хришћанским сакралним грађевинама са зво- 
ницима и познате забране употребе звона у том 
раздобљу (од половине XV до ХІХ Beka). Тада 


D 


131 Податке о градиву зидова и реконструкци]и гор- 
њих зона, треба да пруже систематска истраживања у 
оквиру наведеног пројекта. 

мі Архиепископ Данило II (ур. Б. Даничић), 263. 

133 Пећки звоник није сачуван. Постоје два мишљења 
о његовом месту у склопу црквених грађевина. Прва 
теза: позиција звоника је била изнад припрате м. Шу- 
пут, Архитектура Пеһке припрате, ЗЛУ 10 (1977) 45—67. 
Према резултатима другог истраживача, звона су се 
налазила у граһевини испред припрате, што оправданају 
раније откривени архитектонски остаци: М. Чанак-Медић, 
Архиепископ Данило 11 и архитектура Пећке патријар- 
шије, Архиепископ Данило И и његово доба, Београд 
1991, 295--310. У студији о средњовековним звоницима 
у Србији разматран је и звоник у Пећи, уп. О. М. Кан- 


И | "дин, Куле-звоници уз српске цркве XII—XIV века, ЗЛУ 
И 
y ЈА аа ТК 


(1978) 55--59. 
ам Архиепископ Данило II (превео Л. Мирковић), 155. 
О тим звоницима уп. О. М. Кандиһ, нав. дело, 
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1% Уопштено о развоју звона и њиховој употреби уп. 
Е. У. Williams, The Bells of Russia, History and Techno- 
logy, Princeton 1985; о звонима у средњем веку и Визан- 
тији нав. дело, 20—27, 

137 Исто, 21 (са изворима и стари]ом литературом). 

1% Уп. А. Grabar, М. Manoussacas, L’illustration du 
Manuscrit de Scylitzés de Madrid, Venise 1979, сл. 180 
(fol. 1445), 

13» Тур. Kosmosoteira 23. 

Архиепископ Данило II (превео Л. Мирковий), 120. 

Мі Студенички типик (ур. В. Ћоровић), 36, 41, 43 и 
Хиландарски и Студенички типик (превео Л. Мирковић), 
48, 52, 58. 

м: E. У. Williams, The Bells, 10 и даље. 

18 Хиландарски и Студенички типик, 52. 

М4 О употреби звона у Византији у науци се недо- 
вољно расправљало. Историјском развоју звона у сред- 
њем веку на Западу и у Византији посебно поглавље 
је посветио Е. У. Williams, The Bells, 20—27. Једна од 
старијих и у много чему превазиђених студија о ви- 
зантијским звоницима Н. Baria, Мору ха! EZE, зат 
Вобаутубу хкодемостатем, Atina 1959. Звонима се бавио 
H. Hallensleben, Byzantinische Kirchtiirme, Kunst-Chronik, 
vol. 19, № 10 (1966) 309—311. О звоницима у средњове- 
ковној Србији уп. О. Кандић, Куле-звоници уз српске 
цркве XII—XIV века, ЗЛУ 14 (1978) 3—75. Посебно о 
звоницима у ХИ столећу уп. J. Нешковић, Ђурђеви 
Ступови у Старом Расу, Краљево 1984, 168—174. О архи- 
тектури манастирских звоника врло сажето говори А. 
Orlandos, Момаєтпрахі 126—134. 

16 Још није утврђено да ли је масовна изградња 
слободно стојећих звоника у српским манастирима у 
ХІХ столећу, после ослобођења од Турака, имала осло- 
нац у средњовековној градитељској пракси. 


14 У ризници манастира Дечана ce и данас чувају 
два звона из средине ХУ столећа. Уп. М. Шакота, Де- 
чанска ризница, Београд 1984, 257, сл. 99 и 100. О зво- 
нима вид. П. Поповић, Неколико звона из ХУ века, 
Старинар 4 (1926--27) 105--110; Л. Богдановић, О црхве- 
ним звонима, Босанско-херцеговачки источник 9 (Сара- 
јево 1893) 377—381. 


“7 О врстама клепала уп. Е. У. Williams. The Bells, 
10—19 и сл. 12 (дрвена клепала на Атосу), сл. 14 (ме- 
тална клепала на Атосу). О клепалима у Србији вид. 
Ст. Станојевић, Била, клепсла и звона код нас, Глас 
СКА 153, други разред 77 (1933) 73—90; о клепалу у 
трему манастира Хиландара вид. А. Дероко, С. Ненадо- 
вић, Конаци манастира Хиландара, Споменик САНУ CXX, 
нов. сер. 22 (1971), сл. 49. 


из М. Брмболић, Манастир Намасија, Параћин (без 
године издања) 22. 


из О забрани звона у Цариграду после турског осва- 
јања уп. М. Beldiceanu, Recherche sour la ville ottomane 
au XVe siécle, Etude et actes, Paris 1973, 52. Има, мезу- 
тим, вести да су по)едини манастири и у том раздобљу 
користили звона. Реч је свакако о изузецима, вероватно 
политичке природе, или, како наводе неки путописци, 
зато што су се налазили у забаченим деловима са погла- 
вито хришћанским становништвом, како сматра у XVII 
веку Leo Allatios, The Newer Temples of the Greeks (ed. 
A. Cutler), University Park — London 1969, 7. Да je y 
неким областима била дозвольена ограничена употреба 
звона, као у деловима Молдавије, Влашке, Атоса, го- 
вори Sir Paul Rycaut, Тһе Present State and Armenian 
Churches, Anno Christo 1678 (London 1679) 220. У том 
делу се посебно наглашава да се на Свето] Гори у 
сваком манастиру налазе звона, различита по величини, 
а да највећа звоне само у дане великих празника и 
прослава, као и да су комбинована са часовницима, као 
што је уобичајено на Западу, уп. нав. дело, 261. О за- 
брани звона уопштено говори О. Зиројевић, Црхве и 
манастири ма подручју Пећке Патријаршије до 1683. го- 
дине, Београд 1984, 24. До сада није проучено да ли су 
неки манастири у време обнове Пећке патријаршије, у 
областима некадашње српске државе, задржали звона“ 
Један податак из манастира Градца на Ибру показује да 
су можда звоници изграђени уз ту цркву зидани у ХМ 
столећу, уп. О. Кандић, Манастир Градац, Београд 1982, 46 
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Драгутин постао је други ктитор манастира, у д; грађевини која 
којем је касније, у ХІУ столећу, и сахранен. 





Улазна просторија је претворена у капелу после бимних зидова, а да се н 
1282. године, кад )е Драгутин предао власт брату, им степеништем из манастир- 
краљу Милутину. То се закључује на основу о узане дрвене галерије, која 
програма живописа у капели, најпре ктиторске ала на пиластре1® 

композиције, на којој су представљена оба вла- етпоставио да je ) 

дара: бивши краљ и ктитор заједно са новопроиз- лаза, био отворен, а 

веденим краљем Милутином, а затим и према и дрвеним степениш 





тұт» тү 


тумачењу сцена на своду, за које се мисли да том решењу, 1 
представњају четири значајна српска државна са мезуотворим: 





а над њих 

сабора. Є пирамидалан, кров. Општи изглед 
Када је првобитни улаз добио искључиво ca- ЉЄне архитектуре Жр али ан A 
кралну намену, отворена су нова врата на југо- Узтрајена слично кулама оноврем: 


т rr 


Š = А зд 165 í предложеног агхитез 
источној страни манастирског обзиђа (око 1282. Ва.“ из предложеног архитек 

















године). На основу сачуваних остатака манастир- пров РОДИЛИ 

ских зидова, зна се да је улаз из ХШ века об- Нас Ако се: 

новљен у поствизантијском периоду, а из тог рез; инстру posee Бана 
времена потиче и камени профилисани оквир дар иска смола ої 
врата.!%% Првобитни — средњовековни улаз није Anis Ri eA ENT at et 
сачуван, али на основу архитектонског склопа оу об E 
млађег манастирског приступа, који је изграђен ES зони 

као лучни отвор у спољашњем манастирском дей 

зиду, без посебне улазне грађевине, може се کر‎ збы агт 

претпоставити да је новонастали улаз само по- деб РЕ тты алақ зии 

новио старије просторно-архитектонско решење, 60У. Када је њено приземље 


у којем су измењени секундарни архитектонски Пелу. На ктиторсз РУ; 
елементи — камени оквири. У току археолошких и 
истраживања, испред улаза у спољашњем про- 
стору нису идентификовани трагови неке средњо- 
вековне конструкције која је могла припадати 


улазној грађевини, што иде у прилог претпостав- Следе уобичае 

ци да се улаз крајем ХШ столећа налазио у рав- оса 5 ; 

ни југоисточног спољашњег зида. Оваква архи- аттыны simone асар або ЗЕ Б Терен m. s 
тектонско-просторна диспозиција није исклучи- ааа без аага HEE DS 

вала постојање неког наткривеног простора с уну- == паралелу НЕ желіс 
трашње стране манастирског дворишта. На такву Paysage, а ни на Драгутинове ) капели, осим 





могућност указује и диспозиција грађевина које УЛаза и можда прозора на ENOCH, није било 
су се налазиле уз улаз: са јужне стране м настир- шоа =: е aril бре тілі саканото 
ска трпезарија, а са северне грађевина чија се лд ТЕГЕ а пере изведеном 
намена не може одредити, јер ј i : š 
преобликован y XVI или XVII ст 

два објекта cy сво]им положајем формирала 
воугаони простор улаза, а пос е } 
ма уз источну зграду говори да је просто 
роватно био наткривен.1® О природи 


і 
> 
није могуће н 





"rz; r = 
--Э.-2... ми 


= 
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У 
tb 









конструкције улазног простора ни) 
рећи, јер осим наговештаја о њеном постојан 
кроз логику архитектонског простора и елеменат 
архитектуре (трем) нема никаквих очуваних тра- 
гова. Просторна диспозиција : архитек- 
тонско решење улаза указују 
да он није зидан као е, а 
заједно са обзибем. чија око 
90 ст -- манастир не предст По- 
себан проблем чини првобитна улазна ина 
чи)а архитектура ниіе сачувана у целин се 
не може поуздано говорити о њеном карактеру 
Улазни простор квадратне основе, са утаоним 


пиластрима између којих су поставље 
наткривен је кугластим сводом од сиге, са дек 
ративним ребрима прислоњеним уз лице св 
Зидови грађевине изнад свода су сачув 
знатно, па није позната њена првобитна 
Сагласно томе, није позната ни намена 
изнад улазног дела. Ј. Нешковић је пр 
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хронологија (по С. Поповић) 


вања архитектуре црквене грађевине показала 
су да су северно) и јужној капели претходиле 
старије средњовековне??!, па се уочљиве промене 
зидања и дислокација зидова у темељној зони, 
археолошки констатоване раније, могу повезати 
са тим архитектонским изменама, а не само са 
могућом старијом грађевином другог архитектон- 
ског типа??? У структури монашког насеља и 
обзиђа издваја се неколико градитељских и хро- 
нолошких етапа, почев од ХІІ столећа до обнове 
манастира у ХІХ веку (црт. 42, 43). У једној од 
већих средњовековних обнова, на северној стра- 
ни је зидовима из XIII столећа прислоњено ново 
обзиђе, на чијем је североисточном углу изгра- 
ђена полукружна кула (црт. 44). Изузетно сложе- 
на просторна диспозиција милешевског насеља, 
проузрокована континуалним животом и пре- 
градњама у дужем раздобљу, показује да се 
манастир није у свим периодима простирао у 
истом обиму.23 Издвајање његовог језгра из ХПІ 
столећа отежано је млађим преградњама, пошто 
се насеље крајем ХУ и у ХУ! веку проширило 
у правцу истока, изван некадашњег средњове- 
ковног обима.“““ 

Манастир Милешеву је у ХІП веку просторно 
одређивао камени зид (просечне дебљине 90 ст), 
са чије су се унутрашње стране налазиле мана- 
стирске грађевине. У средиште је постављена 
црква, а обимни зид је ограничио површину у 
хоризонталном плану полигоналне основе (црт. 42). 
Северозападна, јужна и западна страница насеља 
биле су одређене речним токовима, док се остало 
обзиђе, на истоку и северу, прилагодило условима 
које су налагали ти речни зидови. Да су реке 


стора такође иде у прилот изнетој претпоставци 
0 месту главног улаза. Већ је показано да су се 
улази у манастире налазили у западној зони на- 
села, у идеалној схеми у осовини главног запад- 
нот улаза у цркву. На северној истраженој страни 
манастира нису пронађени трагови капије. Исто 
стање је и на источном обзиђу, где се налазе 
грађевине у низу, али то и није место где би 
се поставио главни приступ. У средишњем про- 
стору западнот обзиђа, сондажним истраживањима 
откривени су делови манастирске трпезарије, њен 
зид према цркви и под од ружичастог камена, па 
је том грађевином искључен могући положај ула- 
за. Најприхватљивија локација у склопу таквог 
просторнот решења, а у складу са усвојеним ико- 
нографским моделом, била би на југозападном 
делу обзиба?? На жалост, архитектонске трагове 
те грађевине није могуће археолошки потврдити, 
јер је пелокупни јужни плато манастира непо- 
вратно уништила река. Свакако главни улаз на 
том месту не искључује постојање и другог, спо- 
реднот, манастирског улаза, који се могао нала- 


g 


л Резултате истраживања архитектуре цркве саоп- 
штавала је у виду годишњих извештаја О. Кандий 
Милешева, истраживања манастирске цркве, Гласник ДКС 
В (1984) 38—40; исто, Гласник ДКС 10 (1985) 80—81. 

= Претпоставке да су делови сезерне капеле у те- 
мељној зони припадали старијој базилици треба опрезно 
размотрити у светлу нових података о капелама и њиуо- 
вим средњовековним обиовама. Сонда на северној капели, 
на коју се М. Чанак-Медић и СБ. Бошкавић позивају 
није у целини открила северни зид капеле, већ само 
један његов део, па је можда рез о средььовековної а не 
старијој обнови. Доношење поузданост : 


z суда 0 старијој 
биле значајне у стварању плана и архитектуре архитектури Ме бити могуће тек после завршетка преду- 
1 j их системат ископаван на - 
манастира, јасно говоре изграђена ојачања за атских ископавања манастирске цркве. 


заштиту од воде — обалоутврде, чији су делови 
откривени на северозападном углу и дуж север- 
ног обимног зида (црт. 45). Обалоутврда се са те 
северне, копнене стране, није протезала целокуп- 
ном дужином зида, већ је изграђена само на оном 
потезу који је био угрожен водом. Такво стање 
са северне стране дозвољава претпоставку да је 
и јужни обални зид био целом дужином осигу- 
ран на исти начин. Данас није познато где се 
налазио главни манастирски улаз, али неке осо- 
бености сачуваног архитектонског плана и одре- 
ђених топографских услова могу бити ослонац 
у одређивању његовог места. Милешева је изгра- 

а у близини важног средњовековног пута. 

њему сведоче и многобројни путници који су 
туда пролазили у XVI и ХҮП веку." Пут je 
имао камену подлогу, о чему сведоче и данас 
сачувани делови на неким деоницама у близини 


= Анализа манастирског насеһа у Милешеви на 
основу резултата истраживачких ралова од 1880. до 1986. 
први пут се објављује у овом раду. 

= Шурење манастира на источну страну је утврђево 
на основу расположивих грађевинских оствтака, 2 потвр- 
hezo је и археолошким сондирањем унутрипльих просто- 
рија тих грађенина, где су откривени фрагменти хера- 
мичких посуда м метала датовани од ХУ до XVIII cro- 
лева Целокупна археологтка документација се налази у 
Републичком заводу за заштиту споменика културе. ј 

= Раније је у овом раду наведено да је јужни плато 
насеља у пелини разруртиза река На тој ўужаоў страни 
су 1896. изграђени нови потпорни зидонм (два) као зашти- 
та од реке. 
_ = Уп. T. Піжриванив, Путеви у средњовековној Срби- 
и, Београд 1974. 125. 


= упо М. Динић, Кераванска тріоғинпа, 12 нап 17 


Р. Самарџић, Београд u рес 
савреженика ХУ--ХУП sex, Београд 1961 112: 114: 
135; 157 и 174. 


те 


= Уп. Д Бојовић Археолошка рекозносциюєьс б 


bn ыш. aes 


Сәл = ses ; 
и Србија у списима «бтхіншускшк 
112; 114: 128; 


же околине манастира Милешеве. Гл тит e де ас 
Милешеве““?, а од њега се изнад самог манастира то 71. y ‚ Гласник ДЕС 9 (1985) 
одвајао један правац, који је водио у монашко => Грађевина је откризена у току шстраживана ма. 
насеље, На тој раскрсници откривени су зидови настира Милешеве 1981 Димензміе згр 


веће камене грађевине, правоугаоне основе, која 
је коришћена у постсредњовековном периоду, али 
можда и у касном средњем веку, као постаја за 
путнике Є? Манастиру се прилазило из тог прав- 
ца с јужне стране, преко реке, на којој је морао 
бити мост. На основу такве просторне диспози- 
ције, улаз у манастир се вероватно налазио на 


југозападном углу насеља, а на том месту је на 
‚ реци постојао мост. Унутрашња организација про- 


зграде cy 18 X 29 m 


O rom објекту види С. Мојсиловић-Попсвић Истосжку 
вање средњовековног дарес 


Саопштења 15 (1983) 30. 

= На то упућује и казивање једног од старосе 
из тог краја, М. Пуптице, старог преко 88 година = 
1985, за време истраживачких радова у Милестеви 


жпылстыра -- mms Молезчево 


лім зе 


Sem 


менуо да се у „старо време у манастир улазило ce по. 


западне стране преко реке Милешевке“. Tor = 
се сећали и његов отац и дета Ситурни падаци к 
смо имали из истраживања целине су потврдили NOFA 
ност његовог казивања. с 
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ХІІІ век, прва фаза 


XIII век, друга фаза 


48. План жанастира Градац, ХИТ век (по О. Кандић; 
2 хронологија за средњи век С. Поповић) 
a улаз; р. трпезарија; с. кухиња; а. оставе и ћелије 


раздобљу, па је разложно очекивати да је цело- 
купиа област имала посебан систем одбране. Од- 
брана Сопоһаиа у том контексту не може бити 

изоловано. Крајем ХІУ, а нарочито у 
ХУ веку, када је средиште државе померено из 
јужних крајева на север, у Сопоћанима се обнав- 
љају зидови, осигуравају улази, како би се боље 
обезбедуо манастир. 


Готово истовремено са Сопоћанима, у другој 
половини ХИИ века, осиован је манастир Градац, 





посвећен Богородици, задужбина краљице Јелене 
Анжујске, жене краља Уроша I, ктитора Сопо- 
Бана. Како су истраживања показала, Градац Је 
изграђен у две хронолошки блиске етапе, које се 
јасно читају на архитектури манастирске цркве,“ 
Данас је утврђено да је у оснивању Градца имао 
удела и краљ Урош І, најпре на основу сачуване 
ктиторске композиције у цркви, где су. заједно 
представљени, а затим и на основу. археолошких 
истраживања у цркви, која су потврдила двојну 
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гробницу, намењену оснивачима, испод ктиторске 
композиције“ Доцније, у градачкој цркви је 
сахрањена само краљица Јелена, док је тело 
Уроша І почивало у његовој задужбини Сопо- 
Банима. Разлози који су променили првобитну 
жељу оснивача остали су непознати, као и они 
који су утицали да се изградња манастира пре- 
кине и настави касније. Просторни положај ма- 
настира у овом случају је неповољан за одбрану. 
Као и Сопоћани, Градац се налази на заравни усе- 
ченој у падину брда. Основа насеља је елип- 
тична, а ограђено је каменим зидом, чија дебљина 
не премаша један метар, са црквом у средишту 
(црт. 48). Манастиру из ХІШ века претходила је 
старија сакрална структура, вероватно из рано- 
хришћанског периода, од које су се само у те- 
мељима сачували остаци једнобродне цркве, по- 
везане на западној страни са грађевином у којој 
се, како изгледа, налазила крстионица.55 Cro- 
љашњи зидови тог најстаријег комплекса нису 
пронађени, па се само може претпоставити да су 
некада ограђивали простор са сакралним здањем. 
Зидови средњовековног манастира, колико се да- 
нас зна, нису били утемељени на траси старијих, 
већ је просторна композиција следила уобичајену 
схему српских средњовековних манастира. Главни 
улаз у манастир се налазио на југозападној стра- 
ни, усмерен ка западном делу цркве. Његову по- 
зицију су одредили и топографски услови, јер 
стрма стеновита падина са западне стране, није 
омогућавала изградњу улаза тачно у осовини за- 
падног прочеља цркве. Средњовековни прилаз 
Градцу био је са те, југозападне, стране, о чему 
сведоче остаци старог каменом поплочаног пута. 
Споредни улаз у манастир био је вероватно на 
северној страни.25 Особеност градачког обзиђа 
чини мала црква посвећена св. Николи, изгра- 
Бена на југоисточном крају, на заравњеном про- 
стору стене, која је била у склопу манастирског 
обимног зида. Својим положајем, на ивици обзи- 
Ба, црквена грађевина је изазвала прекид у огра- 
ди и дислокацију бедема који се уз њу присла- 
Hajy на различитим местима уз њене источне и 
западне зидове (црт. 48). Сматра се да је мали 
храм, са правоугаоном апсидом, подигнут у време 
зидања манастира у ХІП столећу, а живописан 
касније, у ХІУ веку. Био је, како се претпо- 
ставља, намењен мајсторима, градитељима глав- 
ног храма, за које се мисли да су стигли из за- 
падних католичких крајева, а касније је претво- 
рен у капелу при резиденцији краљице Јелене. 
Поред прекида зидова на југоисточном делу, OCO- 
беност обзиђа чини и део јужног појаса грађевина, 
које су изван континуалног правца јужног зида 
постављене њему паралелно. Положај тог јужног 
дела, изван манастирског обзиђа, налаже да се 
размотри хронологија грађења целине. У том по- 
гледу, поузданије податке пружа сама улазна 
грађевина. Истраживањем спољашњег западног 
зида на месту где се спаја улаз са обимним зи- 
довима, утврђено је да он није сазидан истовре- 
мено са јужним манастирским зидом, већ присло- 
њен уз претходно изграђено обзиђе 2° Грађевински 
дисконтинуитет је потврдила вертикална спојница 
на месту где се прислањају улазни и оградни 
зидови (црт. 49). Улазна грађевина је, очигледно, 





манасширско ушврђење 


касније додата, али то још не значи да је успо- 
стављен грађевински дисконтинуитет морао да 
значи и две временски различите фазе зидања. 
Међутим, не треба губити из вида и североисточ- 
ни угао, где се код цркве Св. Николе спољашњи 
Зидови такође раздвајају. То би уједно биле и 
две граничне тачке, гледано од запада до истока, 
дуж јужне трасе ограде, где ти објекти излазе 
из континуалне линије обимног зида. Још један 
елемент се мора узети у обзир у оквиру посто- 
јећег проблема: јужно, спољашње зидно платно, 
уз које је прислоњен улаз, и који од тог места 
представља унутрашњи зид грађевина, стоји у 
правцу оног дела ограде што се на југоисточном 
углу прислања уз цркву Св. Николе (црт. 48). На 
основу свих расположивих података, чини се ве- 
роватном претпоставка да је целокупан низ об- 
јеката, заједно са улазом, био касније додат ста- 
ријем озбиђу. У прилог томе иду и различите 
дебљине поменутих зидова. Јужни, делимично 
унутрашњи зид манастира, једнаке је дебљине 
са осталим обзиђем (0,9 до 1,0 m), док су јужни 
зидови изван те линије знатно дебљи (1,4 до 
1,7 ш). То би значило да је и мала црква по- 
свећена св. Николи, сазидана у тој другој етапи 
грађења. Отворено питање свакако представља 
хронологија тих зидања. Зна се да је у току 
грађења Богородичине цркве дошло до прекида, 
из непознатих разлога, као и да је нешто касније 
изградња настављена, како изгледа са новом гру- 
пом мајстора. Ако се узме у обзир да су Јелена 
и Урош, заједно почели да зидају задужбину, као 
и чињеница да је у њој била за обоје припремње- 
на гробница, може се помишљати да се догађаји 
око промене њене првобитне намене, који су и 


а 


= Уп. М. Злоковић, Градачка црква, задужбина KPQ- 
лице Јелене, ГСНД 15—16 (1936), 61—68; С. Ненадовић, 
Заштитни радови у манастиру Градцу, Музеји 1 (1948), 
112--114; исти, Конзервација манастира Градиа, Музеји 2 
(1949), 83—89; Ђ. Бошковић, С. Ненадовић, Градан, Beo- 
град 1951; С. Ненадовић, Проблеми конзервачије градач- 
ке цркве, ЗЗСК 18 (1967), 27—37; О. М. Кандић, Мана- 
стир Градац, Београд 1982 (где је наведена сва важнија 
литература). Резултате археолошких радова је саопшти- 
ла А. Јуришић, Градац, резултати археолошких радова, 
Београд 1989. У припреми је обимна историіско-архи- 
тектонска студија на којој ради О. Кандић Дугујем 
изузетну захвалност О. Кандић, која ми је ставила на 
располагање целокупну необјављену документацију са 
својих дугогодишњих истраживања у Градцу и својим 
примедбама усмерила мој рад на том проблему. 


27 Уп. О. Кандић, Манастир Градац, Београд 1982 10. 
О гробници вид. А. Јуришић, Градац, резултати архео- 
лошких радова, Београд 1989, 56 и даље. 


== О. Кандић, Градац, 43; А. Јуришић, Градац, 24—27. 

=> Положај данашњег северозападног улаза је mper- 
постављен на основу трагова спољашњих зидова на том 
месту и унутрашњој диспозицији насеља. Оригинални 
трагови средњовековне капије нису пронађени іп situ 
(подаци према О. Кандић, Манастир Градац, Историја м 
архитектура (у припреми). 

зә О. Кандић, Градац, 42. 


%1 Исто, 42. 


мі Сондажна истраживања на том месту почета 
новембра 1988. године под руководством О. Кандић, 
сарадњу С. Мојсиловић-Поповић и Велибора Катића. 


“3 О. Кандић, Градац, 26. 
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поребна анал а Србији, хиландарских 
4 француския рубай ХИ u КШ века 
в. ширт Св. Саре у Хилиндару (по алуа 
р. Арбаншшки пирт у Хиландару (по С. Ненадовићу) 
с. пирг краља Милутина у Хиландару (по 

ы мере ра мар у Хилейдару (по "Б. Бошковићу) 
өч пирт С» Басын} у Хилаидару (по Б. Вошковиву) 


= 


ације 
f. Топхала на Скадарском језеру (из документ е) 
Завода за И И ets ети» ој 
а, Србија (по С. cK 
Ё а (сви донжони у Францу 
по А. Chatelainu) 
і, La Roche-Posay 
j. Abbeville 
k. Saugues 
1, Saint-Genies 


руге 


примењивали полукружни луци и полуобличасти 
сводови (улази манастира Св. апостола, Св. Со- 
фија, Св. Никола Орфанос и др.).210 Градительске 
идеје и утицаји из тог важног византиіског цен- 
тра изузетно су струјали сриским землама у 
почетку ХІУ столећа (црт. 59). Позната је чиње- 
ница да је доба Милутинове владавине означило 
изузетно широк талас византијских утицаја у 
свим сферама средњовековног политичког и кул- 
турног живота. У том контексту и градитељство 
у Бањској, у погледу система грађења и избора 
архитектонских решења, ослања се на визан- 
тијске моделе. С друге стране, ако се потраже 
временски блиски примери на подручју српске 
државе, скоро непосредне паралеле се налазе у 
манастирима Дечанима и Св. Арханђелима. Ула- 
зна кула у Дечанима, њено сачувано приземље, 
представља варијанту која се у основи среће у 
Бањској. Над правоугаоним пољима (два) улазне 
грађевине у Дечанима постављени су такође бо- 
чни луци, на које су ослоњени крстасти сводови, 
од којих су се сачували почеци. У манастиру Св. 
арханђелима, горњи конструктивни склоп ула- 
зне грађевине данас не постоји, али распоред 
простора и тип решења, садржан у основи, ука- 
зује на сличност са улазом манастира Св. Сте- 
фана у Бањској. Један податак о кретању мај- 
сторских дружина у то време посредно пружа 
сведочанство о могућим путевима утицаја. Већ 
је наведено да се из оснивачке повеље мана- 
стира Дечана сазнаје да су мајсторима, гради- 
тељима пирга и трпезарије у Дечанима потврђе- 
на нека раније дарована имања, која су добили 
за зидарске заслуге.3 Пошто је повељу издао 
оснивач Дечана, Стефан Дечански, а касније 
исту потврдио његов син краљ и цар Душан, 
први дародавац имања је могао бити само краљ 
Милутин, отац Дечанског. То се може тумачити 
да су исте породице мајстора градиле за оба вла- 
дара. Сличност у архитектонским програмима 
улазних грађевина и сродност у систему градње 
Код оба манастира, заједно са претходним ве- 
стима, наговештавају да су градитељи неких 
здања у Бањској могли потицати из исте поро- 
дице занатлија који су касније зидали у Деча- 
нима. У том светлу, и нека архитектонска реше- 
ња у Бањској могла су бити поново примењена 
У Дечанима. Тако би се посредно могло закљу- 
чити да је архитектонски склоп улаза у Бањ- 
ској поновљен у Дечанима, а према томе и про- 
стор је у обе целине могао бити наткривен 
крстастим сводовима. Још један податак из Де- 
чана може помоћи у реконструкцији облика ула- 
зне грађевине у Бањској. Поуздано се зна да је 
Стефан Дечански изградио кулу на улазу у 
његов манастир, на коју је поставио „доброгласна 
звона".Ме Од његовог пирга, данас се сачувало 
само приземље, а из плана грађевине, чије деб- 
љине бочних зидова износе 2,9 т, види се да 
је кула морала бити знатно висока. Бочни, се- 
верни и јужни зидови улаза у Бањској, уз које 
су прислоњени луци, износе свега 0,64 т, што 
указу]е и на могућу висину грађевине. Судећи 
по зидовима објекта, он није био замишљен као 
улазна кула. У прилог томе иде и пирг, који се 
налазио у непосредној близини. Висина зграде 
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на улазу морала је бити одређена потребном ви- 
сином обимног манастирског зида који се на њу 
наслањао. На жалост, оригинална ограда није 
сачувана, па се само може претпоставити да је 
вероватно морала обезбеђивати довољну висину, 
Како би се уз њу могле прислонити манастирске 
грађевине, које су обично имале приземље и 
спрат, што би износило око 6 метара. Грађевина 
на улазу је имала изнад свода вероватно двосли- 
ван кров, покривен оловом или црепом 2+3 Осим 
пирга и улаза, обимни зидови су откривени само 
на западној страни манастира. Склоп зидова на 
том месту показује да је манастирски простор 
пре изградње пирга био ужи. То се може зак- 
ључити на основу сачуваних зидова који су се 
ослањали по средини северног и јужног подуж- 
ног зида улазне грађевине, тако да је она јед- 
ним делом, на западној страни, излазила изван 
линије обзиђа. Изградњом пирга изван првобит- 
не ограде, простор је повећан и касније ограђен 
новим зидовима, који су повезали кулу и улазну 
зграду са једне стране и пирг са обзиђем у на- 
ставку манастирске трпезарије. Прецизну хро- 
нолошку слику зидања у Бањској за сада није 
могуће добити, будући да археолошка истражи- 
вања још нису окончана. Имајући у виду писане 
вести које говоре да је Милутин обновио цркву 
и подигао многа здања у манастиру, може се 
само претпостављати да је великој обнови, по- 
ред цркве, изграђен и пирг, проширено двориште, 
преграђена манастирска трпезарија и, вероватно, 
обновљена још нека старија здања. 


Просторни план манастира у Бањској пока- 
зује да су елементи примарног манастирског мо- 
дела задржани, али наговештава и неке измене 
У унутрашњој организацији простора. Првобитни 
концепт односа елемената остао је непромењен. 
То се најбоље уочава на односу цркве и трпе- 
зарије, која се налази западно од храма, а сте- 
пениште испред трпезаријског трема и улаза, 
постављено је укосо у правцу главног улаза у 
цркву. Битне измене унутрашње диспозиције из- 
гледа није било на релацији успостављених og- 
носа храма са улазом и трпезаријом. У погледу 
појединачних архитектонских решења. промене 
су извесне. Трпезарија је, колико се данас зна, 
први пут у Бањској изузета из континуалног об- 
зиђа и обликована као независан архитектонски 
елемент. Изградњом пирга, који свакако пред- 
ставља посебно утврђен простор, манастир је 
добио грађевину каква се среће у склопу сред- 
њовековних тврђава. Овде се не мисли на при- 


О 


ме Уп. С. Velenis, Гры алб éva хатестртишеуо хтио сто 


Оеавадом хте, Auytés М. AvSodvixon, Thessaloniki 1986, 125 ` 


мі П, Ивић, М. Грковић, Дечанске хрисовуље, Нови 
Сад 1976, ДХ П, 58—59. 


м: Ст. Новаковић, Законски споменици, 648; Архи- 
епископ Данило И (ур. Л. Мирковић) 155. 5 

мз До сада нису објављени резултати археолошких 
истраживања на основу којих би се могло рећи да ли 
су у току ископавања улаза пронађени комади сред- 
њовековног црепа или олова који би говорили о врсти 
кровног покривача. 

















































ар. 


ПОЛІ 
лов: 
2379: 

















| 4 манасширско 


СГ 


ушврџење 





— 
|А y 
we | 
ІР | 
| є Г с с У | 
| a 4 
І | ) 
| 
| с | 
| و‎ 
|| | 
~ „і 
| КЕ == — -- 


ж З 





і 
7; 
16 


і Й 
| ) | 
2 n 
71. 26 
Ју - у 
10) ве 
6 - |» 
Г. > 11. 
Uyu 6 l 
° 2. - 
2! 
НС 
t 
4 3 
_ Јел 
С 1 
zj 
€ © - 
30 
К - 
> T ВР 
2-16 


1144114, 
f 

21 
С 1 
8! 

72 


gic 
iy 
ЛН. 
r 
С 
Г 
47 
5) 





АЛА а, 


асии 
пе Ч. уре 
Еј ` | 
ñ Й 2] 2 
7 12 
ы: í 
) 
b у í 
Í а ۴ 
6 11 - 
б « - 
| 7 
Ч 2 
||. ы 
as - 3c 
= 4 
- * P 
Ге. ГЕ 
Ж. 2. _ ы 
- s - 
- s - ~ 
r “ -- 
сан 7 : 
І Br П ' 
>} Пик 
> й > 
{ - - 
г 
* 


AE 4 


к 
|| 
“ç 
(6 - 

















4 — А 
ро > SE фит 
















| 
\ 
з 
| 
| | : 
~ | | 
- = - | | | 
| 
J 
` қ : г | | 
Í 1 J | 
- | ; = | ; ; 
- < ` 
| J > | | J | Г - . 
| z = , | | | 
Р J í U і і © | | | | | | ; | 
1 А | | | 
Š | J | || у | 
- О | | | | 
` | r | - | : | 
| J у А 4 
۰ ) H у | | 
~ ~ ? 4 7 = J | Жы а Й ; | ) ) | 
~ - - | | | 
- х | | Е 
~ ~ | | . - : 4 
% М ~ J 3 у - | | | 
` Џ ` L «У à . и - ` м | ; і | 
2 ~ > 
4 -. - < I И - ~ у 
- = - , | 
; u 4” : | 
- l = ; | | | | 
š - : | P ; Е (С ы | - 
: - ~ ї 4 й | p ` Тт k ч } 8 | - у 
: + .. 1 - 5 ; : 
| | | = ~ d > з : | 
` ~ - | ~ - - : 1 - ' 
> мі | е - | - = : | д ; 
у J - | 5 : м > 
= к “ , | е | і : ; 
4 | ) 
1 | x ; 
э - - 
J - - 
| - - 
1 = 
{ | 
: - я J | 
о J и 2 i | 
` у | и - j 
` ы 
` : Е 3 m , 
j > | 
т й => > 
= - сі 
> = Те а ша атал метро ЈЕ => = r= (с < —= ТЕЛІ. г 
/ Í | | | | 
f 1 | 
МЕ Ја 7 4 
— | Г y 
j ||| 
У | 
4 
= | | | | 
| | 
| 
| | 
| 
| 
] | 
| 
- ! | / 
| 
| | 
| 




















































/ ) Дава ТУ“ INCA F 5 
MOHUCIUUDCKO ушврђење 
«> ке „г усгос 
П 163 ~ + 
пас 
| зла- І 
ИСУ 
> тивну 
57. ç 
xr 
2 š зали аутономију у поглелл 
5 1 ТОЙ олу 
1 ] погледу 
© дари даровали пиргу и 
С ста. оор ЗИЛИ CT арецтин 
В PIITHE посеоно у 
као INTO ( 
З ) (8121 миландат 
; хиландара 
2 а кивота ПИ ГУ 
( се њему старали 
қ KI зила еч O ут 
BD о апала, макс е дог 
у 
3H2 32 пад пир па постоје 
- 415 TORS > ј итуацијам 
- с ! 2 YH JCHC 
r И 2 : 2 | О) ) а 7 астириз 
за в т - БОВЕ ВЕ В тирт ПО ТИПУ 
| 7 ۷ ГИНОЕ 
2 СТ 2 1 3 ba a ме 
- | - - эел ( 1 3 ЛС 
ж f >a y БС \ ~ Е ~ С ! у 
ТИ. 21 = 5 - ы > 
231026 см 
БЕ 1 2 й 0 
- : - 
ACT 
- у Эт 0 ЭС Є 
T 2222 і > је OMI даров 
- і 
5 1 she е 5 ыл мш 
і 
З; 2 - : хх течан 
2 |] | 
Б = АНС аве \ Бе 
с 5 > ТЕ Е ХН. пом oY ПНО чане 
1 Ва hH - - | 5 
z : 2 AHC ~ 
- - - ула ) 
| С 
- 4 
5 2 е: 





$71141141141440 


ман. 




















и манасширско ушврие. 





— 
личко 
~ гу 5 - < 5 
ñ , š 
ур. Б 
— — 7 | 1. 
> 








-- 


208 | КРСТ У КРУГУ / Заштита манасшира и манасширско ушврђе 
: ње 


У манастир се улазило преко моста, чиіа 1 
, а је 
ширина била око 4,0, а дужина око 15,0 шгар, 


Улазна трабевина де била постављена скоро у 
средину северне линије обзиђа, усмерена ка 
улазу у цркву Св. Арханђела. Важно је напоме- 
нути да манастирско двориште није било 

i равно, 
вен су, слично Студеници, северна и северо- 


на пиластре (црт. 68). Поља између ова 
била, као што је у обичајено, засвођена. pee te З 
pa сагледана у хоризонталном плану само наго- 
вештава интегрално решење: поуздана реституција 
првооитних облика није могућа, јер постоје ал- 
тернативна решења, од којих је свако могло бити 
шримењено. Ипак, неке особености сачуване ар- 
хитектуре наговештавају могућу делимичну pe- 
конструкциїу облика. Гледана у основи, засебна 
правоугаона поља између пиластара нису једна- 
ких дужина, средуппвьи простор је нешто шири 
од суседних поља, он износи 2,5 m, док су она 
друга два дужине 2,2 т. Разлог за такво усва- 
јање дужина није могуће утврдити. Будући да 
разлика У дужинама поља износи само 30 сіп, 
највероватније није имала неког битног значења 
за горњи конструктивни склоп. УЗ оо лы 
дужни зид трађевине прислоњена је 
стране страда PO се жа вапапном НЕЕ. 
Е 
падно) страни се нису ке куш били удво- 
ских здања, па није из ани. Ако се погледа и 
фены, као на северној СТР уз улаз, види се 


сведочуо и м неједнака висина на источ- 
стторија. срна | уз улаз налагала да се, 
ради < аца и На Зидови 
зид TP Зи ОЕ каменом и 
неправилном слогу. Језгро зидне масе 
2 дрвеним гредним роштиљем, Који 


к. БИО асса на месту где су се морала 
првом севериом полу испред 
А излазити КАРУ жо зоба, Малтерни траг на сачува- 
анна делу старог прага (источиа страна) и поло- 
š ом улуб. на њему које је служило за 


ا 







4% 





постављање вертик 
: алне 
ва Осовин 
и ШАТ) ЦИ]У првобитног = Врата, Омо 
ло врата Е ари улазне Ј туһа. 
, MO обл 
Гор а обликован само л Је има. 


по - склоп, к й 
менуто, није познат. METE л што 1е age 


ралелних п 

а пиластри "Ра CY вероватно били пол уу пе 

присловьеним У међусобно могли уОбличасту 
| OJb | Спој 

лукова су вероватно бит а изме под аи 


ССА СЕ 
Бары Уча]у зграда на источној 
страни је морала имати поред приземља још два 
спрата, будући да је утемељена на нижем про- 
стору. Отвор у источном зиду улаза према сусед- 
но] згради на тој страни можда је водио у про- 
сторију чувара манастирског улаза. У складу са 
познатим старијим примерима (Студеница, Жича, 
Дечани), може се помишљати да су се над ула- 
зом на спрату налазила капела и можда мана- 
стирска звона.399 
Није познато где је био постављен споредни 
манастирски улаз. Помишља се, да се реци при- 
лазило на северној страни — на избаченом делу 
платформе (врх троугла), али да је тај улаз 
касније зазидан. Можда је постојао прилаз 
реци на том месту, али је поред њега морао по- 
стојати и неки други, који је обезбеђивао везу 
манастира са градом на брду, а исто тако и са 
равним простором на обали реке, са исте стране, 
који је вероватно коришћен за манастирску еко- 
номију, и то оне зграде које нису могле бити У 
манастиру (обори, штале и сл.. Једина могућа 
комуникација у том правцу је југоисточни Удаа 
манастира. На том месту су зидови разрушен”, 
постоје и неке накнадне градње са спољашњ 
стране, које говоре о неком затвореном простор ЈА 
Све то указује да је ту могао бити улаз, који a 
накнадно осигураван додавањем још денної 5524 
љашњег зида. Изнета претпоставка се = 
утврдити |едино археолошким истраживањем 
том месту и анализом зидова.“ е 
Као што je Beh раније истакнуто, Св. eo 
је оснивачком повељом додељено које 


Билима - 
ђење Вишеград, на брду изнад Е разлог 


је служило као уточиште. То је и i 
Бақ се у склопу зидова сакралне BOWES не не 
лазе никакви одбрамбени објекти. Манастир 

највероватније био спојен зидовима 


агови 6 
мада су данас тр литицама. Осим 


зетно стрмим каменим сим твр! 
на врху, идуһи од манастира низводно Ka 29 





реконструкција куле у манастиру Леснову 
) 


левој обали реке, налазила се једна 
вероватно била у. склопу одбрамбе- 
а. Јасан концепт одбране Св. 
вине ХГУ столећа, свакако 
усамљена појава. У кањону реке Треске, 
а, основано је неколико ма- 
, који се могу сматрати скоро 
целином (Св. Никола у Ниру, 
Шишеву, Св. Андреја, Св. Бого- 
као манастир Матка). Ти Ma- 
данас немају сачувано средњовековно 
али нису ни археолошки истражени да 
ти предмет архитектонско-просторне 
чак, нека новија истраживања на том 


рену, на истој 


ђела, из поло 


Св. А. қ 
танасије у 
IMA, позната 


са ТЕРУ 
ени на J 
едема уништени не ape 
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да је одбрана монашког живља 
соко на стени изнад кањо- 
ступачном простору 
у то доба 
> ојем 


подручју показују 
била организована. Ви ; 2 
на реке Треске, на тешко пр; т 
изнад поменутих манастира, 6 ардах 
обновљено мање касноантичко утврђење . 


Ча а се да је 
. Недеље" Сматра 54 
coma na E = црквом и резиденцијал“ 


б тврђава са Ї щијал- 
aa = ИЕ као прибежиште Маған 
из манастира који су се налазили ae Seat 
и КОА косы е може проши- 
ая е а а, јер многи манастири 
ee ee Баз детаљно археолош- 
ее је извесно, на основу 


на жалост, 
рити на ве 
изграђени у TO 4 
ки истражени.“ 
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западно ОД The се налазио са те запад 
стира таку де у целини истра- 


до манас 5! 
г да простор 3 c 
свесно тачно место средњовековне 


. 


"Та служила 

win “ иаа 
атадне 

ИЯ ио Са запад 


полом 3 ШЕ - 
ци новије грађевине 


“о о 
) fÓ ба 


стране. Byaybi 
жен, остаје HS 
улазне грађевине. 


Манастирско ушврђење крајем МУ 
шу ХР веку 


У последњој четвртини ХІУ столећа, пошто је 
епоха средњовековног царства била завршена 
зладанином Душановог сина цара Уроша (1355-- 
--1371), ол обласних господара, који су поделили 
сриске земље, Лазар Хребељановић је у северним 
областима био један од најмоћнијих. Његова за- 
дужбина посвећена Вазнесењу, манастир Рава- 
нина, основана je 1376/1377. rommet? са намером 
да у њој почива ктиторово тело. Приликом осни- 
ваны манастир је добио, како је то било уобича- 
јено, оснивачку повељу, којом су му даровна Ma- 
теријална добра — манастирско властелинство. 
= талэ. рем Е није сачуван, 
тыт багага: =. ші. кс ализом тих докуме- 
Berê 5 Аааа изгледа, издао 

т / · Тодине, коју је за- 


пр 

једно са њим потписао т 

j ЊИМ потписао и тадашн 
= п 0 и тадашњи патријарх 


другу, 1981. године којом : 
5 де . не, к > 
—SSaCTHDCKO властелинстао 41 "0м је проширио 
Мељен на заравни ____-- Манастир је уте- 
джен да таравни поред реке ~ 
окруженој брдима — на „____-. Са СВИХ страна 
Ба УСНО — на локации Е . > 
“Куз ЛАО, прхеолошким Ист 2 Уоичајеној за 
ЗНО да комплекс ang — Раживаюем j Е 
— COMILIe г није подигнут 4 је утвр 
Copy 22 а ралне целине. Marmar, е темељима 
„РЕ ЈЕ започела у доба ‚Ра на том про- 
Нова што 7 "ООЗ кнеза Лазат. > 
ним 2.120 је потврђено у т “газара Хребеља- 
НИМ їЮёршинамаи y. И археолошки истр 
ако ا‎ сен ыы м у СВОМ кона = аже- 
“FIG ање Je срба THOM облик 
чім се Оба; 4 JIYE овано кад є , 
а 2 ` ад --~ јужној “TTA тврђава, 
A ADAH Sas страни На! 
Пирта gme  ЧРКВа (шут 7 "алазила глав- 
ep аа |} Поред масу: 
лани ИС Ў аду Ç "2ероисто су а 20. Сивног 
Ве уло n r% ады биле ота од цркв 
2 у е, уз 
Дар п” ЈО H0] ОД xy “грађене четвороуг 
ды 1 2 риву а на Западној op ie а0- 
не ЧЫ РТ. 72), по „Је и главни „У У 
Расти E лу; Jg ж . РХИТектури об: манастир- 
эш КА Поченутих 4470 Манастири. a, Рава- 
On je за «ИХ 344) 9 за = вт „а ТВТ за 3, 413 
ATHA 8 a одбра Li, ЗУ АЧ й ее ар Е 
ЕИ зид "ОДНИМ мер, "Рашни нижи аб 
- 22 и ~. Пруга. А ۹ |. 
УХ тн 7 куд чиє ше ром Го · заш 
27% МОже мк вани , Ри де 
а РА Ланити |, “И се са 
Аа 
ЊУ били 


манастирско ушврђење 


обликовани као озупчана линија одбран 
то било уобичајено на војним грађевућ 9 је 
раздобљу“! Према писаним вестима | а т 
ХІУ столеһа неки угледни Раваничау ЦІ 

лежио да |е Лазар поред цркве и 
Раваници сазидао град и утврдио ra зари] 
кула Да је највећа кула — пирг са а 
стране — Лазарева ктиторија, говори. и Верне 
изведен у фреско техници на спољашње Натпис 
ном зиду куле „Ак Ха ва виговкокик Е север. 


3 
Трпезару; 


ктиторк сїго akera сего“. 416 ЈТрема просторно; аза 
спозицији манастира, могуһе је ИЗДВО}ит; ДЫ; 
главне трабевинске фазе, ко]е не И две 


š ( Дели веки p 
менски размак, |ер обе свакако припадају сре ре~ 
вековном раздобљу Раванице. Према ай ШЕ: 
ном плану манастира, у оквиру обзиђа м 
се две засебне просторне целине. Целокупан заду 
стор се може поделити на јужну ро- 


5 Е и северну зону 
У средишту јужне зоне је црква, са њене западне 


Г] 


1% О манастиру св. Николе у Дабру, 
као Бања код Прибоја, уп. А. Дероко, На светим водама 
Лима, ГСНД 11 (1932) 132—135; В. Ћоровић, Обнова мања“ 
тира Бање, Старинар 4 (1926—27) 223--224: М. Шакота 
Прилози познавању манастира Бање код Прибоја, Саоп- 
штења 9 (1970) 19—46; 10 (1974) 11—36; И. Костић, Испи- 
тивачки радови на цркви св. Николе манастира Бање код 
Прибоја, Саопштења 8 (1969) 133--136; В. Јовановић, 
О једном ктиторском натпису у манастиру Бањи, Зограф 4 
(1972) 27—34; М. Шакота, Ризница манастира Бање код 
Прибоја, Београд 1981; иста, Натпис с елементима no- 
веље у цркви св. Николе у манастиру Бања код При- 
боја, Саопштења 20/21 (1988—89) 35--42. 


499 Мил. Јанковић, Манастир Бања код Прибоја, АП 22 
(1981) 119--123; 23 (1982) 168--170; 24 (1985) 171—174. 


“0 В. Петковић, Манастир Раваница, Београд 1922; 
Б. Вуловић, Раваница, Саопштења 7 (1966), Посебно о 
години оснивања Раванице и о повељама кнеза Лазара 
уп. Ф. Баришић, О повељама кнеза Лазара и патријарха 
Спиридона, ЗФФУБ 12/1 (1974) 367—371; Р. Николић 
Када је подигнута и живописана Раваница, Саопштења 1 
(1983) 45--65; С. Ћирковић, Раваничка хрисовуља, Рава- 
ница 1381—1981, Београд 1981, 69--82. 

41 Уп. С. Ћирковић, Раваничка хрисовуља, 81; ae 
настирском властелинству вид. Г. Шкриванив, ЕЛИ ЕЗ 08; 
властелинство, Раваница 1381—1981, Београд 1981, aja, 
М. Благојевић, Манастирски поседи крушевачког а. 
Крушевац кроз векове, Крушевац 1972, 25—48. aa 

“2 Безултати археолошких и архитектонских парни 
живања манастира објављени су само као прел анастиру 
извештаји, уп. Д. Мадас, Археолошки радови у БЕЛО? ma- 
Раваници, Саопштења 10 (1974) 77—85; исти, 970) 183— 
настира Раванице и раваничка пећина, АП 2 Coss. 

185; исти, Манастир Раваница, АП 11 (1969) 23 


К к осврт 
"З Манастирском утврђењу посветио је крале 1--1981, 
Б. Вуловић, Архитектура Раванице, Раваница 

Београд 1981, 28—32. и ВИА. 


србиј f 
44 О систему одбране у средњовековној part 0 
М. Popovié, Defensive System in the pastez (1984— 
Yugoslavia in The Middle Ages, Balcanoslavic® 


а са 
- утврђе í 
4% Писане вести о изградњи раваничког адојичиће 


данас познатом 


седам кула и цркво ема тумачењу P. Ст. ХІУ БЕКІ. 
оставио је непознат ПРЕ aY са краја кп}ї#ёї 


У ке је 
Уп. Ð. Sp. Radofiti ntologija stare SIPS” о везу 
nosti (Х1-=ХУПГ ei 117118, Исте вести, oqo М 
за Један рукопис из ХҮП века у Народној Кор EE 
Београду, каталог бр. 23, помине и В. Я 
"ица, Београд 1922, 6, нап. 9. сл. 3! 


416 1966, 25 У 
с 5. Вуловић, Раваница, Београд бр. 152: 
· Стојановић, Записи и натписи, 1, 48, 
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ХІУ век, прва фаза 


71. План манастира Раванице, XIV век (пі 
хронологија С. 
улазна кула 





ХІУ век, друга фаза 
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г шира и 
йіп манасш 
| Зашши 


| а нема 
_ сих ископавања, Мад 
археолошких исо а посла могла да 
mae показа да Je ојени 
поузданих ре r остору- Северни ыздар ; 
б-зела на том простор. ециіализовани 
се ооавља како представљао сп - а- 
простор је aE ској организацији, док је ст 
одељак у манастирско) ‘езгро заједно са сакрал“ 
пији део и даље чинио | 
Хронологију шыла 
3 i р ` 
није пику. ЗНО ani била зидана у две ase; У 
Зна се да је и ЦР е ину прислоњена 
бе петокуполну грабевину 
друго) је УЗ š - ы тторске компо- 
Е. снову тумачења кт? 
еетттіста На основу З б=т 
eT ojoj се види модел храма, зна се да 
итке. на жојој се види моде: з : 
зиције, = re ављена заједно са 
- - грађевина представ: 
је сакрална трај ова друга етапа градње 
apTexcom, па Се зато = 1389. тодине и смрти 
кобе датује у време пр K ‚426 Axo 
З Хребељановића на Косову. 
еза Лазара Ареое: ъена 1376/1377. го- 
зна да је Раваница утеме. а властелин- 
ине, када је издата прва ЕЕ А y 1381. 
ство проширено издавањем друге п RER 
години, то временско раздооље би се могло 
зати са завршетком изградње манастира у зд 
обиму који би, према грађевинској Е 
обухватао ужи манастирски круг са црквом, 00- 
зиђем, пиргом и трпезаријом. Већи радови у 
манастиру били су свакако повезани са зидањем 
нартекса, а то се догодило између 1381. и 1389. 
толине. Данас се претпоставља да је нартекс ca- 
грађен 1385—1386. годиче.“7 У време кад се pa- 
сло на цркви, извршено је и темељно утврђи- 
ање спољашњих зидова. Може се помишљати 
ja су послови на зидању утврђења уследили и 
после 1398. године, јер се за тај датум везује 
неко паљење Раванице. Није извесно да ли се 
У раздобљу од 1389. до 1202. године може помиш- 
љати на Bene грађевинске захвате, имајући у 
виду стање у српским земљама после сукоба на 
Һосову, а пре поновног успона Србије у време 
А Стефана Лазаревића. Зато би се чинило 
Р: ние да је Раваница утврђивана у време 
т Барака! или, нешто шире, између 1381. 
г 43 године. Раваница је крајем ХІУ столећа 
Т2 пина плата = 
аак пил манастирска тврђава на просторима 
sassa Лазара Хребељановића. На основу грабе- 
зарано појединости може се рећи да је утвр- 
ЗЕЕ VAIO савремено са тврђавама и утврђеним 


вани у TORY 


"тврђења 
оађења раваничког J 
грађ ат писаних вести. 


Ë 


1 


Ë. 


і 


1 6 i 


1 


ашы 


1 


градовима у моравској биј 
вазона рі моравско) Србији. Први пут се тада 
“ЈА јављају заштитне косе еска 


рпе на ку- 
ду К оници 
р ј Раваници, о казе ла у И 
у и CAA 5 1 
вах средњовековне Србије tae Лазаревића, Из- 
уен. = > убровника, што сведочи mee а ЭРЕ 
ы; зака них струјања у традитељстау mc 
> се He може мимоићи 
И] одоране у манастир- 
= 20 и на разлоге који с 


били пресутии 
Ф "РОСУДНУ да 74 еч 
ТИМ ттђе NTO af = Ж манастир постане утврђењ 
ЕД ) нека монашка насеља грађ Е 
> “CTO време, нису била з сна го- 


итељском полот. е амицљена 

а ЕЯ у Као активне одбрамбедь і 
пе Py TO] половини и крајем x не це- 
>м, Вари CY AA ает" Эе М 2 > 
pee 7 мавастири Ср. Стефана у Мил ы) 
jezuy шау Познат као Нова Пар лица ы ентији, 
ر‎ ави метоху Раванице монашка ко, алар 

ЖАРелу — данас Tyas КОЛ | 

"Анас ПОЗНАТИ кад манастири о 
~ ор- 


манастирско ушврђење 


њака — као и многе мање задужбине око Кру. 
шевца (Дренча, Р У Benyhe, Лепенац, iho 
бовничица и друге). 

Манастир Раваница, гробна црква Лазара Хре- 
бељановића, имала је статус владарске задуж- 
бине, као што је и српска црква сматрала Лазара 
законитим наследником некадашњих владара 131 
Већ је истакнуто да су у ХТУ столећу, почев од 
Милутина, а нарочито у Душаново време, кра- 
љевске, односно царске, задужбине биле посебно 
обезбеђене утврђењима. Милутин у Бањској зи- 
да пирг, а Душан Св. Арханђелима додељује ут- 
врђење Вишеград. Економски просперитет У доба 
Милутина, који се свакако наставио, довео је 
сасвим извесно и до повећања манастирских до- 
бара и прихода, а ризнице владарских задужбина 
су биле знатне, и у тим манастирима, судеби по 
Бањској, чувала се и лична имовина оснивача. 
Богати краљевски и царски манастири су поста- 
ли и скупоцен плен непријатеља у међусобним 
сукобима, којима је то време било испуњено. 
Крајем ХІУ столећа, прилике у српским земља- 
ма су биле нестабилне, испуњене сукобима вла- 
стеле и притиснуте турским напредовањем с 
југа. У таквим околностима постаје сасвим при- 
родно и оправдано утврђивање владарских за- 
дужбина, којима више није могла да помогне 
пасивна одбрана у манастирском пиргу. Зато 
није необично што је Раваница, одмах по завр- 
шетку радова на изградњи манастира, озбиљним 
грађевинским захватом претворена у савремену 
тврђаву. Богата некадашња архиепископска, а 
тадашња патријаршијска ризница у Пећи такође 
се у то доба осигурава изградњом утврђења. 
Касније, у ХМ столећу, седишта неких митропо- 
лија се премештају у утврђене градове. Тако је 
Браничевска митрополија у време деспота Ђурђа 
премештена у утврђени град Омедерево, а у по- 
четку ХУ столећа у Београду се обнавља цркве- 
ни центар и ту се налази Београдска митропо- 
ли)а. 89 У таквим околностима постају јасни и 
оправдани разлози који су утицали да Раваница, 
а касније и Ресава Стефана Лазаревића, буду 
изграђене као тврђаве. Спољашњи одбрамбени 
оквир није довео до битне измене унутрашњег 
распореда. Црква је и даље средишна грађевина 
целине, улаз без обзира на одбрамбени карактер 
оозиђа заузима западни положај, а трпезарија 
се налази у непосредној близини цркве. Једно 
од битних питања се односи на организацију 
одоране манастира. За сада нису познате писане 
Вести O некој сталној војној посади у Раваници, 
мада је сасвим извесно да су се водиле борбе са 
манастирских утврђења, јер се у Сеченичком 
летопису каже да су Турци 1435. године (1438?) 
Заузели град Борач, разорили град Островицу И 
манастир Раваницу. У почетку ХМ столећа, У 
време деспота Стефана Лазаревића, Пеһка nma- 
тријаршија набавња од Дубровчана барут за 0Д- 

ану, они дају 10 либри праха за бомбарде MO- 
клисару господина патријарха“33, а у току архео: 
аа ископавања у манастиру Ресави прона- 
2826 је У Једној од кула преко 2000 мањих топов- 

“ Кугли.* Наведени подаци говоре да је ОД 


браном тих š 
сионална ЕВ морала да руководи проф 


посада. Отворено питање свакако , 


аа 

ски 

үш» 
7 


ocraje колики |е бро) бранилаца боравио У ма- 
настиру и на ком месту. Смело би се помишљати 
да су неке сталне страже чувале утврђења, у 
складу са старијим одредбама још из повеља 
Стефана Дечанског и Душана, а у време на- 
пада морали су неки одреди регуларне војске 
бити задужени за одбрану. 

Осим владарских задужбина, као што су биле 
Раваница крајем ХІУ и Ресава у ХУ столећу, у 
тим областима ктиторије друге властеле 
биле грађене као професионална утврђења, што 
је свакако зависило и од економске моћи ктито- 
ра, који нису могли својим задужбинама да обез- 
беде такав степен заштите. То најбоље показује 
задужбина браће Мусиба 8, блиских рођака кне- 
за Лазара, манастир посвећен Ваведењу, данас 
познат као Нова Павлица, у близини реке Ибра. 

Тачна година подизања манастира није утвр- 
ђена, већ се сматра да су Мусићи основали за- 
дужбину између 1381. и 1387. године, када се 
мисли да је црква морала бити у целини завр- 
шена и живописана: На ктиторској компози- 
цији су Стефан и Лазар Мусић насликани зајед- 
но, али натпис уз Стефана, у којем се каже да 
је ктитор, наговештава да је он био можда и 
главни оснивач манастира ПВаведења."38 Мајка 
браће Мусића Драгана, сестра кнеза Лазара, са- 
храњена је у том манастиру као монахиња Тео- 
досија. Манастир је био намењен монахињама, 
о чему је већ било речи. Уз манастирску цркву 
је касније, у ХМ столећу, 1464. године, Михаило 
Аранђеловић, некадашњи велики челник деспота 
Ђурђа Бранковића, сазидао припрату, о чему 
сведочи и новооткривени ктиторски натпис.“ Ho- 
вија истраживања наговештавају да је Михаило 
Аранђеловић био утицајна личност са претензи- 
јама да постане српски деспот““"“, па се његова 
ктиторска делатност у Новој Павлици може по- 
сматрати у том светлу. Манастир је недавно 
археолошки истражен. Откривени су обимни зи- 
дови и грађевине које потичу из средњовековног, 
али и из поствизантијског раздобља.“ Унутраш- 
њи распоред грађевина сведочи о наслеђивању 
старије средњовековне просторне схеме (црт. 73). 
Постојање града Брвеника у близини вероватно 
је било значајно за обезбеђење монашке зајед- 
нице, која је у градским зидовима могла наћи 
уточиште. Сличну просторну ситуацију у од- 
носу на обзиђе пружа и манастир Св. Стевана у 
Расини (данас познат као Милентија)‘, чији су 
обимни зидови делимично откривени на источној, 
северној и западној страни манастира, служили 
само као ограда (црт. 75). Остаци једног зида 
грађевине која се налазила на јужној страни 
манастира наговештавају да је на том месту 
могла бити сазидана кула, мада није могуће од- 
редити ни приближно величину здања, а ни 


архитектонски тип није поуздан, пошто је зид 


сачуван само са једном спољашњом страницом, 
која не пружа довољно података о целини. 
Манастир посвећен Преображењу, познат као 
Сисојевац, у близини Раванице, датује се y шири 
временски распон од 1381. до 1398. romme. Пи- 
тање његовог ктитора још није разрешено, мада 


се оснивање цркве до сада у науци повезивало 


са бившим хиландарским игуманом Сисојем, ко- 


нин же 
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обзиром да је за 


ту врсту посла б > Я 
кућа вода, о којој ила неопходна те 


ee нема помена у оквиру насења. 
раваничком нартексу Б. Вуловиһ Рава 
Београд 1966, 157—180; С. М ; ren? НЕ 
рардекс, Раваница 1381—1981, Београд 1981, 33—38. 
“7 Б. Вуловић, Раваница, 34. 


з Б? Стојановић, Родослови и лет б | 
Ј. Safarik, Pamatky, 77; И Руварац, ый 
Њанастири надло записима, Старинар 5 (1888) 76. Помене 

аванице ко]е наши летописи везују за 1398. и касније 

за 1438. годину, коментарише Б. Ферјанчић, Вести крат- 
ких хроника Y српско] средњовековној историји, Глас 
САНУ (Одењ. ист. наука) 3 (1983) 162--163. 

19 S. Mojsilović, Elements ој Fortification, 187—191. 

4% Општи преглед сакралне архитектуре у области 
Моравске Србије, са свим важнијим споменицима, А. Де- 
роко, Монументална и декоративна архитектура у средњо- 
вековној Србији, Београд 1962, 175 и даље. 

41 yr. В. Мошин, Самодржавни Стефан кнез Лазар 
и традиција Немањићког суверенитета о0 Марице до 
Косова, О кнезу Лазару, Научни скуп Крушевац 1971, 
Београд 1975, 13—43; Ф. Баришић, Владарски чин кнеза 
Лазара, О кнезу Лазару, Београд 1975, 45—63. 

“ Уп. М. Јанковић, Епископије и митрополије, 92—93 
и 98; о археолошким радовима на простору Митрополије 
у Смедереву, М. Цуњак, Смедеревска тврђава, Сакрални 
комплекс, АП 25 (1986) 86—90; о археолошким радовима 
на простору Митрополије у Београду М. Поповић, Сред- 
њовековна ирква Успења Богородице у Београду, Збор- 
ник Народног музеја 9/10 (1979) 497—512. 


453 Цитирано по М. Динићу, Прилози за историју ват- 
реног оружја у Дубровнику и суседним земљама, Глас 
СКА 161 (1934) 84. 

44 А. Дероко, Најстарије ватрено оружје у средњо- 
вековној Србији, Глас САНУ 9 (1961) 15—40. 

45 Вид. нап. 7 и 8 овог рада. 


45 Уп. С. Милојевић, Мусићи — Просопографско uc- 
траживање једне српске средњовековне породице, ИЧ 33 
(1987) 5—36. 

41 Уп. Ђ. Стричевић, Хронологија раних споменика 
Моравске школе, Старинар 5/6 (1954—55) 123--127; М. Ми- 
хајловић,. Зидна декорација новопавличке upxee, Pani- 
ка баштина 1 (Краљево 1975) 65—79 (с прегледом ста- 
рије литературе); М. Михајловић, М. Ковачевић, Нова 
Павлица, Београд 1989. 


433 О ктиторском натпису вид. М. Михајловић, Зибна 
декорација новопавличке иркве, 68. 


43 Вид. поглавље о развоју манастира. 


чо р. Петровић, Откриће у Ново) Навлици, Саопштења 
15 (1983) 243--248. 


чі Б. Ферјанчић, Византинци у Србији прве половине 


ХУ века, ЗРВИ 26 (1987) 173—215, посебно о Михајлу 
Аранђеловићу, нав. дело, 207 и даље. 


43: Археолошка истраживања је предузео Републички 


I ко- 
завод за заштиту споменика културе из Београда, иск 
павања је водила А. Јуришић, Нова Павлииа, Београд 


1991. 
443 И. Здравковић, Средњовековни градови у Србији, 


Београд 1970, 117--122. 


«м О истраживању манастира Св. Стевана у Милен- 


j ‚Г Томић, Милентија, манастирски комплекс, ап 
6 (1964) Е АП 18 (1976) 139—142; АП 19 (1977) 
116 119; АП 20 (1979) 136—138; иста, Нека питања у 
вези с профаном архитектуром у комплексу асц је, 
Старинар 30 (1980) 55--63; иста, Једна варијанта у окви- 
ру моравске школе, Моравска школа и њено доба, Бео- 
трад 1972, 249—261. 


+5 Б. Вуловић, Конзервација рушевина Сисојевџа, 


аопштења І (1956) 59—60; исти, Конзерваторске белешке 
a терена, Зборник Архитектонског факултета у Београду, 
књ. 4, св. 3 (1957--58) 3—7; Ъ. Стричевић, Два варијетета 
плана цркава Моравске архитектонске шхоле, ЗРВИ 3 


(1955) 213—232. 
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78. План манастира Св. Ђорђа у Кастаљану, 
ХІУ--ХУ век (по Г. Марјановић-Вујовић и 
М. Ивановићу) 
а. трпезарија; b. Бели]е; с. кухиња 


посебно грађене објекте за заштиту. Пример 
Нове Павлице такође показује да су и у том 
раздобљу монасима пружали заштиту утврђени 
градови у непосредној околини.? На исти начин 
је изгледа била организована и заштита групе 
манастира који су подигнути крајем ХІУ столећа 
У области Браничева, у околини утврђеног града 
Жідрела.155 

У првој половини ХУ столећа, у доба Деспо- 
товине, подизане су многе мање задужбине -- 
манастири, чији се ни ктитори ни тачна година 
оснивања не могу утврдити. Посебно обележје 
неких сакралних целина из тог раздобља чини 
Њихова просторна организација — пре свега 995 
хитектонско решење појединих здања која чине 
просторну целину. Особеност манастирског плана 
испољава се у одсуству зидане ограде -- поза 
УЗ коју су се раније прислањали објекти. ~ ногу 
ограде преузимају појединачне грађевине, гру- 
писане око цркве, чији спољашњи ЗЕЦ доз 
Јају функцију некадашњег обзиба.?8 Тако пла 





нирани комплекси нису имали никаквих одбрам- 
бених објеката, па се не може говорити о мана- 





њем дворишту налазила црква. Будући да ст 
рији средњовековни просторни модел — кружно 
обзиђе око централно постављеног храма — овде 
није поновљен, то се с правом може репи да је 
измењен просторни тип структуре. Стални про- 
сторни елементи некадашње типске схеме, овде 
се могу само наслутити кроз узајамни однос цркве 
и трпезарије, чији положаји ooesvenyly _непо 

и у месту храма који 


средну комуникацију, као и } 


стирском утврђењу, већ само 0 затвореној про- 
сторној групацији грађевина у чијем се унутраш- 


|| 
' 


о ~ 


откривени су сам I 
«4 Монаси из Нове Павлице 





уточиште у оближњем град; 
` а Вид. поглавље ОВОГ 


испоснице. 
«а S. Mojsiluvic- Popovic, м 


= ice 
ал Исто, 21. 
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рни ‚ среће се код нек; 
манастира У сливу реке риши a да ао 
НОЈ области око Града Петруса я нуз новоосно- 
ваних сакралних простора, од којих су неки били 
Манастирски, грађени су крајем ХІУ и роз цео 
ХУ век. За сада су археолошки истражени мана- 
стари Св. Јоран Главосек, Блага Марија и мана- 
стир Св. Николе 7 селу Забрега (црт. 79).%% Осим 


аореги, који има Традиционалну 
просторну схему, Е 





два манастира истог су просторног концепта gag 


поменуте целине у Павловцима и Кастањану на 

ају. Ни једно од наведених манастирских 
насења није имало одбрамбене објекте. Сакрални 
комплекси у долини Црнице су груписани око 
града Петруса“, а у близини Павловца и Каста- 


љана за сада није откривена ниједна тврђава или 
утврђено насеље, 


О 


“% Одвајање грађевина од обимног зида наре је = 
ведено код манастирских трпезарија у почети) y XIV сто- 
леќа у Банско}, Дечанима, Св. арханбелима. 

“% Вид. нап. 444 овог рада. 

49 Занимљиво је да је спољашњи обимни зид код 

ј заву од унутрашње слободве диспозиције 
Милентије, незгвисно од у 2 Se تی‎ 
грабевина, формирао елиптични просто ано 1 2 м д 
je примењено старије решење према | го) , ска ана 

и немају углова, иако би било логичн зекив қ 
РАИ - ју следила унутрашњи распоред 
да је ограда у том случају следи: я eae ; 
и сходно томе обликовала правоугаони просто ВЕНЕ 
“i О архитектури манастирске целине уп. ca = 
ал 7 

ловић, Средњовековни манастир у ر‎ агашы 
“ajy Саопштења 13 (1981) нале оз шаі — 

туром). О археолошким нови закон зар 
19) M Поповић = Павловац, CR 30 goen 

; Z xz - ТЫ? Ілу - 
== 1; исти, Археолошка на == у жанастыру 

Ис 1 129. 

има, Саопштења 13 (19 ИЕ 
Kuu 7 Memes каныны 
Касталан, Старинар 30 (1980) 83—87 (са стари) 
туром). Азтпаскоғи! манастир у Павло8- 
Д сил З соњовековни 5а 
нз С. ЕЕ М Поповиќ, Археолошка иско- 
цима на Космају, 127 Я 117--119. 

OSE тылын ды. - поске повеље tz 
š јановић, Старе СЕК 39 (датовао писмо у 

44 Jb. Стојан ловти 1929, 232 (дело > земи 
Београд--Сремски Карло Линић, Сребреник крај Сребре 
1425), годину исправља м. 47 , 


ши ср ем веку, Београд 1978, 355, 
3 РЖҰ T веку, De д 25 

uye, Српске земљ То едь оте 

= 17 где писмо датује У += 


r 


тт 1 
> 


|| 





79. Маңастири у П ми 
(по Р. Прокибу) етрушко) области XIV—xy век 


7.984 


тп Б ептәпда 
ry историји эестрео , 























из x. Шабановић, Турски серна и околине 1476— 
L св. 1. Катастарски пописи Беотр 
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> Студеници; у Студен: 
ступовима и у СТУД та Обнова улаза. Сачувани 
ком ХШ столећа кадо значе: као поуздани осло- 
нац за тврдњу да ы у том раздобъу. Код 
тонска решења прим М і кули квадрат- 
- ступова је реч о улазно) KJ 
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іама ХІУ столеһа, у време изузетног економској 


напретка, који се испоњавао и у монашкој ср 
дини кроз изузетна властелинства и обогаћене 
црквене ризнице, почињу да се граде утврђене 
куле — пиргови — или мања утврђења, која су 
служила као чувари стечених богатстава, У 
доба се у Бањској зида пирг. Св. Арханђели се 
подижу у склопу старијег утврђења са којим се 
повезују манастирски обимни зидови, у Патријар- 
шији у Пеһи се у две етапе зидају утврђења на 
падини изнад монашког насеља, у епископију 
Ариљу се подиже утврђени пирг. Од новосази- 
даних задужбина, y Леснову је такође изграђен 
пирг, а највероватније су и Дечани, осим улазне 
куле, поседовали још неке објекте за одбрану. 
У оснивачкој повељи, коју је потврдио краљ 
Милутин манастиру Св. Борба на Серави такође 
се помиње манастирска кула. Мање задужбине, 
ктиторије оновремене властеле, као оне у Д0- 
лини реке Треске, имале су, изгледа, заједничко 
прибежиште — утврђење које се налазило у 
њиховој области и које им |е служило y случају 
Behe опасности. 

Крајем XIV столећа, у време поделе сриских 
земаља, међу обласним господарима кнез Лазар 
Хребељановић је био најмоћнији. Његова задуж- 
бина Раваница већ у време грађења прераста у 
тврђаву, а ктиторија његовог сина деспота Сте- 
фана Лазаревића — Ресава, у почетку ХУ сто- 
лећа, изграђена је као савремена манастирска твр- 
ђава. Улази у те манастире представљају твр- 
ђавска здања, у Ресаву се поред тога улазило 
између две четвороугаоне куле, кроз капију, из- 
над које су се на зиду налазиле одбрамбене ма- 
шикуле. Сасвим је извесно да су једино та два 
манастира — владарске задужбине — били тако 
обезбеђени. Остала монашка насеља, мање имућ- 
них ктитора, и даље следе старије средњовековне 
моделе, код којих је простор био само ограђен. 
Ипак, и у тим насељима се подижу (неки одбрам- 
бени објекти — куле — које су се најчешће на- 
лазиле у непосредној близини улаза. Тако је У 
Сисојевцу поред Раванице, на самом измаку ХІУ 
столећа, подитнута кула уз улаз, у манастирском 
насељу у средњовековној Кулајни (Лешје) такође 
се на 15 метара од цркве налазила кула. Најве- 
Роватније је и Враћевшница, задужбина великог 
челника Радича, имала камену кулу. И манастир 
Jb a, задужбина књегиње Милице, удо- 
вице Лазара Хребељановића, сазидан крајем ХІУ 
века, изгледа да је имао кулу у склопу обзиђа. 
Тај манастир није археолошки истражен, па се на 
СОВУ з спољашње зидове да“ 
нашње зап У ; e 

адне манастирске грађевине, подигнут 
y ХІХ столећу, показало да лежи на старијим 
средњовековним зидовима, вероватно манастирске 
трпезарије ів у продужетку тих зидова, 
ча северу, налазили су се остаци неке четворо+ 
а ОНА Грађевине, забележени на фотографији ИЗ 
ee Тодине, у склопу обимног зида. То је ђих 

о могла бити кула која је у једној од МИА 

астирски 
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= 





239 | KPCT У КРУГУ / Зашшиша манасшира и 


На основу прегледа сачуване архитектуре 
недвосмислено произлази да је најчешћи, готово 
једини облик улазне манастирске грађевине Kpa- 
дратни или правоугаони простор, чија је осно- 
вица, мултипликована по висини, обликовала гра- 
ђевину Kao једноспратну или вишеспратну, 
зависности од жеље градитеља и поручиоца. Сви 
објекти су били зидани каменом или, касније, у 
ХІУ столећу, мешавином камена и опеке, поступ- 
ком одавно познатим у Византији. Секундарни 
архитектонски елементи, отвори, били су лучни, 
а камени довратници и оквири нису посебно де- 
коративно украшавани. Најзначајнији простор у 
склопу западне фасаде, који је носио и основну 
духовно-идеолошку поруку, био је садржан у 
сликаној представи светитеља коме је манастир- 
ско насеље било посвећено. Спољашњи зидови су 
највероватније били омалтерисани, често и осли- 
кани. О томе сведочи и сликана фасада куле из 
XIII столећа у манастиру Студеници, где се на 
источном зиду налазила представа Лозе Јесејеве. 
Прозори се ни на једној грађевини, осим у Сту- 
деници, нису сачували, а судећи по њима, били 
су изузетно скромно обликовани, као једноставни 
неукрашени лучни отвори. Унутрашњи зидови 
улазних просторија су такође били омалтерисани 
и живописани. Остаци живописа су откривени у 
Студеници из обе етапе обликовања улаза. Ста- 
рији живопис се сачувао на зидовима полукруж- 
них кула, а млађи на вертикалним зидовима 
западних подупирача квадратне куле у запад- 
ном отвору. Трагови малтера са бојеним слојем 
налажени су и на зидовима улаза у манастир 
Св. Стефана у Бањској, а и данашњи млађи 
улаз у манастиру Хиландару има живопис на 
зидовима. У погледу вертикалног плана и кон- 
структивног решења, градило се каменом или 
каменом и опеком у кречном малтеру, пуним зид- 
ним платнима без стубова. Тамо где се простор у 
приземљу састојао од неколико међусобно пове- 
заних целина, правоугаони простор између боч- 
них зидова је био издељен пиластрима или по- 
десним зидовима. У оба случаја се као спојни 
елемент користио полуобличасти или прелом- 
љени лук (Студеница). Простор између носећих 
лукова и зидова је затваран полуобличастим или 
крстастим сводом, или, сасвим изузетно, као у 
Ђурђевим ступовима, описаним ,,кугластим” CBO- 
дом, уз који су била прислоњена декоративна 
профилисана ребра. Крстасти свод је био шире у 
употреби у ХІУ столећу (Бањска, Дечани, Св. 
арханђели), док се полуобличасти користио кроз 
целокупно раздобље српског средњовековног гра- 
дитељства. У вертикалном плану, као међуспрат- 
не преграде, коришћени су већ поменути сводови 
У приземљу, понекад и између спратова, ако се 
параклис налазио у склопу грађевине (Студеница, 
Жича), али су коришћене и дрвене Е 

укциј еница), па і ч о ко: 

SER ма ine ШЕ SS а. Тамо где 
вано] употреби хоризонталних преград ) де. 
су се на врху налазила звона (Студеница, Бася 
чани), морали су постојати већи отвори, веров то 
слични оним удвојеним лучним прозориме с 
ктиторске композиције, где се види модел звони 

. = A с улазних кула, 
У Пећкој патријаршији. Код неких ул АИ 
судеби по студеничкој и жичкој, које су 
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| 4 каменом (Студе- 
ница, Бањска, ни ступови, сви 
У тим приземљима биле сази- 
Бан камене клупе, прислоњене уз бочне зидове 
знанні као у многим светогорским манасти- 
рима и другде у Византији. Улазни отвори су 
били широки, са двојним вратницама од дрвета, 
које су се са унутарње стране затварале и оси- 
гуравале попречном дрвеном гредом, која се уг- 
(eee У отворе Ha бочним зидовима улаза 
| ска, поћани и др.. Кровне конструкције 
и покривачи се нису сачували. Судећи по хори- 
зонталном плану, радило се о четворосливним и 
двосливним крововима, или је, можда, као што 
је раније претпостављено, у случајевима где су 
постојали параклиси, грађевина сводно заврша- 
вана и покривана оловом по облини свода. У срп- 
ској средини није било свечаних манастирских 
улаза са предворјем са стубовима на прочељу и 
тројним лучним отворима, какви се срећу у Со- 
луну (Св. апостоли, Св. Никола Орфанос, Св. Со- 
фија). Битна разлика постоји, будући да је реч о 
градским манастирима, док су све поменуте српске 
целине изграђене у руралном простору изван 
градова. Није искључено да су у градским мана- 
стирима у Скопљу, у Митрополији у Београду или 
у Смедереву, били улази друкчијег зрхитектон- 
ског концепта. На жалост, материјалних података 
нема, па све остаје у области претпоставки. Оно 
што би се могло сматрати битном одликом срп- 
ског манастира у средњем веку, јесте његово 
обзибе, које је само у посебним околностима, у 
време изражене опасности крајем ХІУ и у XV 
веку, прерасло у тврђаву. Чак и тада нису сви 
манастири били тврђаве, већ само владарске за- 
дужбине Раваница и Ресава. 

На основу досадашњих истраживања начина 
на који су се штитили манастири у средњовеков- 
ној Србији, издвајају се, глобално гледано, четири 
карактеристичне групације: прво, ограђени мана- 


5 
њовековним остацима изведена обнова архитектуре. У 
доњем делу куле виде се закошени делови зидова, што 
подсећа на подупираче студеничке куле из ХИТ столећа. 
Без обзира на сличност, пре би се рекло да и то при- 
пада некој од обнова манастирског улаза, будући да се 
ти архитектонски елементи у средњовековној „Србији jas- 
љају у ХІУ столећу. Две фотографије жичке куле об- 
јавњене су У монографији групе аутора Жича, Београд 
1969, 60—61 (Архитектура Ђ. Бошковић). Јаснији снимак, 
из архиве проф. Б. Бошковића, на коме се ЕЕ = 
зазнаје употребљено градиво, дала ми је М. Чанак-Ме- 
дић, на чему јој захваљујем. 

512 извештаји са археолошког ископавања у архиви 
Републичког завода за заштиту споменика =жүлхуре SA 
Београду у досијеу „Љубостиња“. о исхраната рати 
м. Ljubinkovic, О. Vukadin, Ljubostinja, Sr ие ор 
тапазнт, АР 8 (1966) 167—169; С. Ђурић, Љубостиња, 

оград 1985, 28. 3 

Е = Л. Павловић, Архивски и ликовни nan о Вата 
правци манастира Љубостиње и зидању звонаре 185 0, 1851. 
године, Рашка баштина 2 {Кральево 1980) остај На 
о и 3; Кулу у Љубостињи помиње и 7. Веселу 1 
монестира у Срби, Београд 1867, 94—96. 
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nehy); треће, ограђ 

ђавски карактер, ХІУ сто ‚ Ограђени м 

-гири чије обзиђе није ий m e преузимало Kojux је било сазидано незави за бири из, 

5 заштиту монаха У CAT околини (Ђурђеви одбрану, зидовима спојено са ман Рђење „А 
Св 


ааш k 7 0] A N < Й а За 
je утврђење у НеПОРЕ-_ arena, Морача); ножју (Св. апостоли y Пећи, Ар ром У под. 
Ko 
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је % 3 дац, Mi ' ` “Архан 

-гупони, Сопоћани, Града: посебно зиданим Призрена, епископски манастир с јели 

vive = тастири са | Zt 1 И 

друто, зано SEER који је пружао елемен- Ариљу у ХІУ И и, четврто, Манастир ја М АН А СТ Р СКИХ Г Р АЂЕВИН 
тарну заштиту ‘Cs Никола у Дабру, Сопоћани у ваница и Ресава). Рану (ра. 


ска, Грачаница, Св. 


к о Y отрађеним манастирским | манастирских ть 
насељима од XII до XV столећа, у обиму у как- мањем већ раније створен хите; 

за ЧЕ сачувана, не пружа у посматраном м fe византијске Е == архитектонског типа 
добльу подіеднака обавештења о сво]им особенос- дужене правоугаоне осн 116 0 грађевинама из- 
тима, на основу којих би се градиле тачне слике крају у иду, ат тез на чијем се једном 
градитељства по епохама. Разлоге за такво стање, својим обликом и ана8Е еы вета като 5 
пре свега, налазимо у сталном животу самих за- простор хришћанског храма. Трпеза РЕКА 
једница, у којима су, сходно потребама, настајале се обично налазила у зиду крае а нЕ. == ae 
нове грабевине, или су знатно преправлане старе. воугаоне сале. По схеми основе ve j = 
Понекад cy обнове биле Beher обима, па је нова битни]е не разлику]у од једноставних A = 
архитектура Ha по]единим местима y потпуности них, хришћанских богомоља. Апсида је у ae a 
замењивала старије облике. Обнове, свакако, нису случајева била на месту где подужна осовина гра- 
биле увек проузроковане страдањем грађевина у Бевине пресеца краһу страницу објекта, тако да 
војним сукобима и похарама непријатеља, Beh су се та оса истовремено налазила на правцу преч- 
често биле последица економског просперитета ника полукружног апсидалног простора. Здања 
заједнице, који се, између осталог, исказивао и су најчешће била Једнопросторна, мада се касније 
кроз градительску делатност. Зато није необично У средњем веку јавња и подела простора којом 
што је у манастирима основаним у XII столећу je грађевина добијала приземље и спрат. Цело- 
најприсутнија архитектура са краја XIII и из ХГУ купни простор је чешће затваран дрвеном кон- 


пезарија проистекла је преузи- 


were 








столећа, из чијег се архитектонског склопа је- 
дино детаљним истраживањем градива и анализом 
целине може издвојити старије средњовековно 
градитељство. Неспорно је да су манастирске за- 
једнице, у доба дуговековне турске управе, битно 
мењале свој градитељски садржај, обнављајући 
старија средњовековна здања. То је зависило од 
њихових економских могућности, а оне понекад, 
као у време економског просперитета који је до- 
принео обнови Пећке патријаршије 1557. године, 
нису биле мале. О томе сведоче и већи грађе- 
вински подухвати у XVI столећу у хришћанским 
заједницама на том подручју, што се јасно пока- 
зује и на градитељству које тада настаје у склопу 
и великих средњовековних задуж- 
ина.1 


Поред сакралних грабевина, које не разма- 
тра ова студија, од укупног манастирског гради- 
тељства, монашке трпезарије се издвајају као по- 
себна архитектонска скупина? По значају у Ma- 
настиру, трпезарија заузима најважније место по- 
сле цркве. Архитектура тих објеката је ускла- 
Бена са значајем који они имају у насељу, па је 
реч о здањима која се и по архитектонском ре- 
шењу и по секундарној обради убрајају у репре- 
Зентативне обіекте насења. Намена грабевина, 
посвећених заједничком обеду заједнице, усло- 
вила је архитектонско решење не само примарног 
облика, већ и мерних вредности, које су исходиле 
У простране једнопросторне објекте — монумен- 
талне сале, чији је однос потребне ширине, висине 
М дужине одредио укупни просторни волумен гра- 
ђевине. Усвојена архитектонска форма српских 


струкцијом, будући да код већине грађевина нису 
пронађени т sifu, а ни у археолошком матери- 
јалу, делови сводних конструкција који би го- 
ворили о другој врсти архитектонских решења. 
Свакако да неки, за сада усамљени, примери 
указују и на могућа сводна решења. Тако је трпе- 
зарија, изграђена крајем ХІП столећа у Ђур- 
ђевим ступовима, додуше знатно ужа, била засво- 
бена. Све за сада откривене манастирске трпеза- 
рије у средњовековној Србији биле су зидане 
каменом или мешовитом грађом, па је уз камен 
коришћена и опека. Основни архитектонски и 
конструктивни елемент склопа било је зидно 
платно, на које су се у горњим делсвима осла- 
њале дрвене кровне конструкције, или међу- 
спратне, тако да је простор био вертикално де- 
љен. Велики унутрашњи распони између подуж- 
них зидова, који су премошћавани дрвеним гред- 
ним конструкцијама крова, били су у неким слу- 
чајевима као код сопоћанске трпезарије, скраћени 
постављањем стубова, распоређених по подужној 
осовини грађевине. Прозорски створи и главни 
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патршаршще до 1683. зодине, Београд 1984. 

2 О манастирској трпезарији и њеној намени у скло- 
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E ных ДЕПО архитек- 
манастира Трескавца. Š д 
| ха били су у већини случајева тре 

туре трпезарија у а 
мови, који су се пружали испред главне двор = 
фасаде. Унутрашњи зидови су били омалтериса 

и прекривени фрескама, а судеһи по студеничком 
примеру, где су се у спољашњим деловима прозор- 
ских шупљина сачували трагови живописа, и фа- 
садни зидови су били покривени малтером -- у 
неким случајевима украшени фрескама. Дрвене 
кровне конструкције су највероватније покриване 
оловним плочама или црепом. У току истражи- 
вања сопоћанске трпезарије пронађени су комади 
оловних плоча, али и црепа, а у манастиру Градцу 
и уломци средњовековног црепа изузетне обраде 
— покривеног зеленом бојом и глеђосаног — па 
се зато мисли да је можда и црква, уз трпезарију, 
била у неко време тиме покривена.“ 
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се може сумњати да јеречо некој млеко: 
З ocropa.? У Mar abo 
ции тог пр р анастиру у сре Manny. 
ним Павловцима на Космају, недалеко Дњовекс 
да, у грађевини која је одређена као Ж Ба. 
пронафена су зидана ложишта, камини РПезарија 
грејању у приземљу, али и на спрату грађ Њени 
Недостатак зиданих ложишта у нА јевинећ 
просторима из ХИ и XIII столећа не аријским 
значи да није постојала нека друга кыы a де 
ња. Ако у Хиландарском и Студеничком РС 
пише да су се болнички простори загравання 
мову великих покретних металних посуда ЛИ по. 
келнкоую еже есть OME Bh AVRAH скоканого 9 WEF 
помишљати и на слична решења у про Ке се 
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настира, 
Могућност грађења опште слике о архитект 

манастирских трпезарија у средњовековној Chen 
іи почива на неоспорно) чињеници да је реч о 
утврђеном старијем архитектонском моделу, који 
је из византијске монашке средине пренет у срп- 
ске манастирске центре. То су објекти који пред- 
стављају. одређен архитектонски тип, а он је без 
значајнијих промена живео у манастирским за- 
једницама у току целог средњовековног раздобља 
Србије. Та непроменљивост примарног модела, 
који се најпре огледа у решењу хоризонталног 
архитектонског плана, дозвољава да се манастир- 
ска трпезарија у ширем контексту ортодоксне 
хришћанске заједнице сматра типском грађеви- 
ном. Свакако, примена типске архитектуре, или 
реализација модела у одређеним условима, ре- 
зултирала је појединачним решењима, која су 
се међусобно разликовала, најпре у погледу 
архитектонске интерпретације типа. Из тог одно- 
са градитеља према типском предлошку стварана 
су аутохтона решења, оличена у појединачним 
здањима српских манастирских трпезарија. 
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Манастирске трпезарије og ХИ go XV века 


Најстарија данас позната монашка трпезарија и 
ХП столећа, сачувана је у манастиру Он 
Немање Ђурђеви ступови у Расу. Истражи? ie 
трпезарије и идеалну реконструкцију урадно 2. 
J. Нешковић. У опису трпезарије, који СТ ана 
коришћени су подаци из те Нешковићеве чеда 
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љена у зидну масу источног зида 2р 
који се наслањао на спољашњу а ї 
ограду (црт. 85). Обимни зид манастира Б ЗИД 
страни био је истовремено и јужни 19 један на 
трпезарије. Грађевина је имала два ка, БАЙ 
западно] страни, чији су делови довра осло“ 
меног лука изнад отвора и профили еолошких 
Halla оквира пронађени у ТОКУ р по- 
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елу? де; ову којих се претпоставља 
да су били двојни — бифоре: Зид у које 
се налазили делимично је очуван, заједно са 
улазом у источном делу, док на преосталој ду- 
жини постоји у најнижим зонама, Грађевина је 
више пута обнављана, а већ у средњем веку 
претпоставља се крајем XIII столећа, у доба кра- 
ља Драгутина, изграђена је нова трпезарија с 
источне стране цркве. Изгледа да је у то доба 
стара трпезарија променила намену — добила је 
спрат, 0 чему сведоче трагови млађих стубова 
пронађених у унутрашњем простору, а некадаш- 
ње приземље је коришћено за оставе, будући да 
је откривена, укопана у под, млађа житна јама 
у средишном делу грабевине.? У унутрашњем 
простору трпезарије, не зна се тачно када, можда 
у време оснивања грађевине, био је сазидан по- 
пречни зид, вероватно са великим лучним отво- 
ром, којим је целокупан простор био подељен 
на две неједнаке просторне јединице. Оригиналне 
подне плоче старе трпезарије нису пронађене, 
већ је идентификована само старија нивелета 
пода, а око 20 ст изнад ње је касније, у време 
изградње житне јаме и постављања стубова, про- 
сторија поплочана поново. За тај нови под, изгра- 
ђен од мешовитог материјала — камена и опеке 
— коришћене су и надгробне плоче. Није познато 
како је грађевина одозго била затворена. Недо- 
статак камених сводара, који нису идентифико- 
вани у току ископавања, и распон зидова наго- 
вештавају да је грађевина имала дрвени гредни 
систем, који је носио кров. Ни облик крова није 
поуздано утврђен, мада облик издужене право- 
угаоне основе оправдано нуди могућност изград- 
ње двосливног крова, који је можда на источној 
страни имао и трећу кровну раван. С разлогом 
је претпостављено да се западни трпезаријски 
зид завршавао двосливним кровом, обезбеђујући 
на тај начин троугаони простор зидног платна, 
прочеље зграде, на којем су се вероватно нала- 
зили отвор или ниша са фреском изнад главног 
улаза. Врста кровног покривача такође остаје 
у области претпоставки. Као што је већ у овом 
раду истакнуто, трпезаријска здања су могла 
бити покривена оловом, али и црепом. Установ- 
љено је да млађи под у трпезарији Ђурђевих 
ступова лежи на подлози од расутог грађевин- 
ског материјала у којем има и поломљеног пре- 
пам, па се може помислити да је грађевина, 
поред олова, у некој од обнова била ОН 
црепом. Није могло бити утврђено да ли je aera 
да са северне и западне стране Имала ТЕСЕ Be 
основу великог броја откривених КАМЕНИ 

çx недовољно јасних 
стубове, као и на основу неки ! ее 
трагова дрвених конструкција на р ТЕРИ 
љашњем зиду уз улазну кулу, може a Koja je 
ти и да је постојала таква ты дрве- 
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ном градњом у ашњем двориштУ трема 
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оквиру трема. Тако прет оставније увођење 
` отвора омогућавала би и једн 


м су 


међуспратне конструкције, 


којом je ; абої 
обнови вертикално поде ) је у млађој 


је само претпоставка. O E 
E зидови грађевине и да ли ое б қа 
ан БАЛТЕРОИ можда и живописом, такође 

је непознато, Посебно брижљив ани ка- 
мени оквири прозора Е ЕЕ 
нете бифора а ра и врата, капители и коло- 

ОИ , УЈУ да је грађевина имала изу- 
зетан значај у манастиру. 
| Примењен архитектонски склоп показује да 
је оојекат решен у оквиру спољашњег обзиба, 
па је сходно томе реч о грађевини која је имала 
само две фасадне површине, а на основу њихо- 
вих архитектонских елемената могла је бити 
одређена и њена архитектура. Према архитектон- 
ском типу и начину обраде отвора, трпезарија 
није битније заостајала за архитектуром цркве. 
Недовољна сачуваност зидова грађевине, на жа- 
лост, не пружа податке о градитељском поступку 
при обликовању фасадних површина, нити се 
било шта зна о типу завршних елемената зидова 
— венаца — над којим се дизала кровна кон- 
струкција, или о неком друтом каменом украсу 
фасада. 

Поред оне у Ђурђевим ступовима, и у ма- 
настиру Студеници се налази једна од најстари- 
јих манастирских трпезарија, такође изграђена 
крајем ХП столећа. Ограничена истраживања, 
извршена у новије време на тој грађевини'“, нису 
пружила довољно података на основу којих би 
се могло поуздано закључивати о архитектури из 
XII столећа, али су истовремено открила да је тр- 
пезарија више пута обнављана и да је у тим обно- 
вама знатно мењана њена архитектура (сл. 86). 
Истраживаьем у унутрашњем простору откри- 
вене су две нивелете подова, а на старијој под- 
ници пронађена су зидана постоља некадашњег 


О 

4 О фрагментима олова који су пронађени у току 
археолошких истраживања у Сопоћанима обавестила ме 
Оливера Кандић, руководилац пројекта, на чему јој за- 
хваљујем. Податке за Градац уп. А. Јуришић, Градац, 
резултати археолошких радова, Београд 1989, 17. 25% 

"з О висећим свећњацима У средњовековној Србији 
уп. Историја примењене уметности код Срба, I, Gre = 
У ковековна Србија, Београд 1977, 85—87 (Б. Радојковиа. 
Полијелеј наведеног типа из vi века, пронаһен у Гам- 
зиграду, уп. Д. Миловановић, Уметничка обрадп непле- 
менитих ‘метала на тлу Србије (каталот изложбе), Бео- 
град 1985, 56, бр. 106. 5 

‹ уп. М. Радан-Јовин, Студеница, 75. 

7 Податке 0 трпезарији Марковог манастира КОД 
Скопља забележила сам на самом месту 1984. DATES Я 

$ За Павловац уп. СЯ Мојсиловић, срео ново = 
настир у Павловіріма на Космају, Свопштења 13 (1981) 

4 5 - 

127--146. А 

» Студенички типих (изд. В. yas о 

з J. Нешковић, Ђурђеви ступови, 203—207. 

ı1 Исто, 205 и сл. 112. 

12 Исто, 205 и сл. 113. 

13 Исто, 203. 

4 Исто, 204. 

u О улазно) кули 
заштита манастира 
„реви ступови. МАТТЫ a ес 

a лови», Студенички проблеми, 48—75; М. З 

055 Нице 70—52; иста, Савина трпезарија, 

дан-Јовин, СП денице (кі злажбе САНУ), Бео- 
Благо манастира Студенице (каталог изд 


град 1988, 49—51. 


и капели вид. поглавље овог рада 
и манастирско утврђење“ — под 
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Тако 
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я ~ 


ских 
изузетну вис « тр што је H ] 
(мала ^^. постојао 
š је Пе 
~ тт мад р В ШІ қ ма. 
or ге и било, Та повр гонструкције тре 
вероватни) кровне К 2 
Е А $ IVI 
ћена == ыы затва ана ун) ак 
оба случаја vs a изузетно дугач р 
“толу МОЇ 
постају эт H Jb- 
и И полуобличаст е оновременом градите a 
ипак био неуобичајен - Бевинским подац 
87265 а ло 
Ta могло TBP ном гредном KOH- 
-„ била завршена дрве 
трпезарија била 
е епом22 При томе 
клен оловом или Цр ашњи 
кров, покривен benige, као И СПО 
үнүтраипьа висина граб 
фасад Е Ç де могао обли- 
етих како ри се испред зград 
5 x а ION е 
ковати трем са својом незе садни зид трпе- 
изюм прислоњеном уз фа 
струкцијом прис 
` ia такође захтевала и већу укупну висину 
cropa Је Ta ыс, како би била у сразмери 
апсиде од данашње“, како 
- 2 ати 
решење било прихватљиво, може се веде: 
да је слободан простор фасадне површ 
зилови, био покривен сликаном декорацијом, бу- 
дући да за сада међу расположивом студеничком 
као камени украс на равним фасадним 
површинама профаних грађевина. Слично кон- 
рији могло се поновити и код млађег здања, 
чији су зидови откривени испред подужног 
вина није имала спрат изнад сале за ручавање. 
тек после неког већег рушења, које потврђују 
претрадњама грађевине на северном делу у 
каттавку трпезарије, вероватно је изграђен Haj- 
PRAT, Ај м, а тада је грабевина могла 
AUTH и спрат. Хронологију догађаја који су 
таныр ша й арији није іедноставно 
ноту. отежавајућа околност лежи у чиње- 
мењана R м у 
управе погабале Fa које су је у време турске 
HY трпезару : стиром. О руше- 
AVU столећам, а помоћ кој 


расада 5 y а кориш- 
фасад а. эко ина је била кор 
а ослањање 
губа, иако зд, распона 
тинуалн 
ле а 
живим TP {е студеничка 
ма, пре би се 
„ које је могао бити двосливан 
струкціїом, изнад КОЈ 
а- 
- í виши од A 
зесадни зидови, морали С) БИШ 
нашњих, зависном кровном KOH- 
ашњег про- 
заре. Претпостављена висина унутр 
i акво 
са укупном висином просторије. Ако би т 
крова трпезариіе и крова трема, као и остали 
пластиком нема поузданих показатења да је слу- 
струтивно решење односа трема према трпеза- 
источног зида трпезарије. У оба случаја грађе- 
налази у најмлађим археолошким слојевима и 
млађи дрвени трем 
ih и на хронологију грађевинских подухва- 
ко} трпез 
— 54 је у најновијим обновам: Е 
Бана, због поха ама зграда знатно 
aie заједно са мана 
арије свелочи и р 
-. ` 47 чу“ J t 
y ХУП и XVIII Веку студенички Mo- 


„ха 
каси 


наводећи јадно стање ман 388и у Русији, 
дописи << aor м of 23 астирских 
ТРИНОСИ уверена, ~. : грабев 
тим зтрадама пола 49.2 трпезарија c үш 
Руен „.. е страдалаљ z 


Пен ра 
“ 27 студени 


“с 
овес 
„-- їз 


а + р 
ких грађевиј 


БОТ я, 22585 ia 5 ћ 
= треги, у којима ¿o м. су допринели 
страдала и. "де, нарочито у ХУ 
мед ля чанастирока жена а у \ П веку 
Z Ой РИМ линь. ë Yë прква» Ипак 4 
“Жу = пртама Наслутити К = може се 
Тектонскиу обист d «ТИ периодиза ps 
JIRA CTV emi. ` uja архи- 
Илл да ля НИ ike трпезариїє 
РЕ 2,010 => > 2 0c > 
А ae грађевина. Версур о, PA} 
AFP из времена РА ~ “жер Уватно са 1 я 
полем: би: „= редње манастир; 3 ремом, 
a “4 HRIC ума: AANA C уп. 
Нутрашии ~... = ИМала CIDaT краја ХП 
"и 4934 ФИДОВИ сну е ЮНА, а Споља 
"туда з АТА били т са 2 AU и 
РОМ И жың. " ПОрирерл 
Шұ: у 7 Вису тасуы < ени Слик: 
рчезаритчи is тапа g,  PUSMPHO3HG с. “аним 
CB стон, ^^ rana био изгра} рза ""Яржине. У 
и. ВИМа од моно ти Јн зидани наметне. t 
СРЕМА ЈЕ Полити», НИХ MOD me бі штај, 
AN BVT ст, oft те лет ` 
y CAEN трем, рних плоча 
гы Cd зи п: е 
7); аним ло 
Ју IOC. 


а манасширск 


их іраһевина 


тоъем од мермерних квадера, није сасвим уз; 
но. Професор Слободан Ненадовић, који је vos 
живао студеничку трпезарију, и открио о. 
мермерног постамента трема, мисли да je у, ке 
простора припадао првобитно] трпезари 


ји из ХП 
столећа“ Он је на истом месту предложи: 
идеалну реконструкцију првобитне архитектуре 


еничке трпезарије са тремом од ме 
а грађевине. Супротно мишљење, међу а 
изнела је касније професор Милка Чанак-Медућ' 
претпостављајући да је он подигнут у време 
обнове манастира у доба краља Милутина. Своје 
мишљење она заснива на особеностима појединих 
капитела које датује с правом у XIV столеће, 
а за које се претпоставља да су припадали тоџ 
здању. То би значило да грађевина није била 
порушена страдањем, већ обновљена У време 
већег економског развоја земље, али и манастира, 
Та претпоставка није могла наћи потпору у архе- 
олошком материјалу, пошто није утврђено којем 
културном периоду припада ниво у којем је 
утемељен тај трем. Његова знатно виша ниве- 
лета пода од оног у трпезарији указивала би на 
могућност стварања већег насипа испред спо- 
љашњих зидова грађевине, који је могао да буде 
последица рушења, али и намерне адаптације. 
У вези с обновом тог здања, а у оквиру постав- 
љеног питања, треба размотрити и неке друге 
околности. Једна од значајних је и време стра- 
дања мермерног трпезаријског намештаја. Већ је 
поменуто да су делови мермерне плоче једног 
од трпезаријских столова пронађени у секундар- 
ној употреби, као поклопац гробнице ӘДЕПИЕСЕЕ 
у спољној припрати Богородичине цркве.“ Гроб- 
ница |е датована у другу половину ХУ столеба, 
што би значило да су трпезарија и њен намештај 
морали страдати пре тог времена. Покретни нэх 
лази из слојева паљевине у студеничком манс: 
тиру указују да је до страдања насеља ДЕРЧА 
у првој половини или средином ХУ столе ae 
што се, закључујући по уништеном намештају, 
између осталих здања односило и на манастир 
ску трпезарију. Колико је трпезарија БЕ a, 
Рушена, и у ком обиму је изведена њена БӘСІ 
He може се утврдити. Moryhe је само т ај 
вити да је та обнова обухватила и трем, s СОБНИ 
су зидање коришћени старији средњов ка 
камени делови стубова, профилисаних база", 
Питела са различитих здања, а можда СУ ије: 
припадали и старијем трему испред трпе. тада 
Захвати су очигледно били већи, јер А шта 
обновљена и апсида на северном зиду, 
указују и резултати археолошких ИСТР могу Се 
на том месту. Ти радови у манастиру xV до 
латовати у шире раздобље од средине деи 
Првих деценија XVI столећа. | Трпезари}” по- 
после тог доба била више пута обнављан: је 20 
прављана, а у једној од потоњих обнове ° | 
била спрат eae ae дуа 
Примарно архитектонско решење ИЗ ого пре“ 
лева, коде је у каснијим раздобљима MHO ину, 
просторну графен 


АЕ звљано, представља једнопросторну 
сазидану од 


Ни, отвор 
ЧИМ улаз 
Изгледа 
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камена, са апсидом а у 
има на подужном фасадном ~“ ложа) 
ом на крају тог зида. Њихов По. адио! 
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улаза у цркву. Каменом поплочан 
је та два улаза/” Остаје непознат 
старија апсида из времена оснив 
као и она касније обновљена, имала прозорски 
отвор, или je била у свим раздобљима изграђена 
као полукружно удубљење у зиду без отвора, 
И спољашње и унутрашње површине зидова биле 
су омалтерисане, украшене фрескама, што је 
изгледа било уобичајено, пошто су и спољни 
зидови четвороугаоне куле изнад улаза били на 
исти начин обрађени. Употребљен полуобрађен 
камен за зидање трпезарије, као и недостатак 
фасадног зиданог украса, такође наговештавају 
да су градитељи од почетка предвиђали покри- 


Г] 


“ У току конзерваторских радова у Студеници про- 
нађене су у шуту на крововима веће количине старијег 
црепа. Фрагменти тих црепова се данас налазе у де- 
поима, где се чувају заједно са каменом пластиком. 


33 Данашња апсида студеничке трпезарије је обнов- 
љена у току конзерваторских радова, који су извођени 


шездесетих година овог века, уп. С. Ненадовић, Студе- 
нички проблеми, 74. 


а стаза спајала 
9 да ли је нај- 
ања трпезарије, 
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хишекшура манасширских грађевина 


“ Уп. В, Ko 
и) Pah, Цртеж жанасти Сту ; 

аустријској ра р ра туденице на 
86-98, 7 ратно] карти из 1689. године, Зограф 7 (1977) 

з Yn. Ст. М Димитриј 

; ; б М. тријевић, Грађа за к 5 
рију из жолға ; српску исто 
1992) Кик архива и библиотека, Споменик СКА 53 

% Тачна година земљот ј 

сарБотреса није позната. Он ce до- 

м О сигурно пре 1629, јер су те тодине жи 
10B а Руси)у реражени помоћ за манастир 
f Љотреса. Уп. Ст. М. 
дело, 138 и даны М. Димитријевић, нав. 


% С, Ненадовић, Студенички проблеми, 48-15. 


зм. Чанак-Медић, Време првих промена облика сту- 
деничке Бозородичине цркве, Студеница и византијска 
уметност око 1200. године, Београд 1988, 517—518. 

2 Мил. Јанковић, Затворене целине, 10. 

4 Исто, 14. 

“LL Ca резултатима археолошких истраживања на том 
простору, којим је утврһена обнова апсиде, упознала ме 
је археолог Милица Јанковић, на чему јој захваљујем. 
О обновама трпезарије у том раздобљу уп. М. Радан- 
"Јовин, Мил. Јанковић, С. Темерински, Студеница у све- 
тлости археолошких и архитектонских истраживања, 


Тато манастира Студенице (каталог САНУ), Београд 


© Трагови поплочане стазе откривени 


су у току 


НЕ ТРИ ака манастира, уп. М. Радан-Јовин, Студени- 
ца, 72. 


87. Идеална реконструхциіа трпезарије и стамбене 
трађевине у манастиру Студеници Хаостанекої, 
ХИТ век (по В. Кораћу) 
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| А рхишек шу 


` е- 
„ње бојом. ТРИ 
ттером И украї Š ) окрену- 
ве иат Равног фасаднот ЗИЛ, старијем 
а а вероватно И у REN, о 
$ bat 0 -. . = $ 
тог према МБ трем, који Je C 
раздобУ ам 


ТИНУ. "итектонском 
рели; забраном просторно-архит и Студе- 
Према изаора: Ђу ђевим ступовима а 
р зарије, до сад 


¬ ие y є 
типу, трпезарч= < ве трпе 
KESE Осим ове A зда- 
ници су сличне сто идентификована Ме (е 
= исте епохе. У СВ: 


нису истражена И. 

~. у Ыт има и 

другим манастир! О. 
к Куршумлије, На о ЫЫ не гра- 
оте очувани темељи неке веће пр а 
безіне, Е Е МР Ани косо 
REE рм склопу У чијем се саставу d 

трашње Р Шу ; 


остављени зид. Недостатак било шалы sa 
mer о архитектури те грађевине, осин А 
мељне најниже зоне, без отвора И ез › 
не пружају податке о грађевинском склопу И = 
мени тог здања, иако његова просторна позици) 

иде у прилог могућности да се ту налазила 29 
настирска трпезарија (HDT. 62). У манастиру “в. 
Николи у Кончулу још није истражена западна 
површина манастирског насеља, а У Богородици 
код Куршумлије испитивања терена такође нису 
довела до идентификације манастирске трпеза- 
ри) З 


"о VU 
Y 
С 


| 


У манастирском и епископском седишту У 
Жичи, на жалост, нису сачувани видљиви остаци 
манастирске трпезарије из почетка ХІП столећа, 
за коју се из писаних извора зна да је обнавља- 


менски најближа жичкој трпезарији јесте гра- 
а сазидана у манастиру Богородице Хвос- 
танске, у почетку ХПІ столећа.» Истраживањем 
откривен њен већи део, док је зид на којем 


1472 
idir 


=== О уништен. Здање 
о решењу осі једнако претходним трпе- 
лама из Ђурђевих ступова и Студенице. Реч 
издуженој правоутаоно) основи, испред чије 
ЖЕ странице, у склопу околних грађевина 

слани трем (ирт. 87). Улаз у зграду іе 
5 are АЈ испред којег се трем налазио 
и прозорских отвора се нису очували. 
БУД) пи да су зидови откривени у најнижим зона- 


ретпостављено је да је j 
, ој nel ss sss ПОДА, 
восливним крово 2 дрвеном конструкцијом са 
хливним кровом и да су зида 
а ази ааа зидани ступци трема 
СВО п езани лучним отворима, У 
а решења тлавне фасаде три 
претпоставльени једе | а 
ољени су једноставни лучни 
pected 
paan прислоњеног крова 
Чреми, обради зидова или 
ријалних података 
Милије Рипадала И манастирска 
эезватни остаци“ У ~ УВАЛИ 
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ОЧНИ пото Д 
ри ги подужни зип 5 ѓ цркве, 
9280, : део у нутрашњег кам зил старе трпе- 
гасних камениу г... ~ мамен от: пода Од 4 
Pa са. -~ ружичастих Плоча тар право- 
+ туша као У и м4, ЯСТОГ ne 
i рост ор јакост, fe “PEB (upr 42 42 квали- 
плочи: “ен Трађевине їв тауды, 5). Сполни 
„ЖИ, грубље обр; 25 такође имао 
Укупан обим ama, E И друге вре Камени 
ee ЕУ а вераде сала Гі - Врсте kame 
JEP И ако ги“ ne 2,44 Није Могу} мена. 
£ MATOIC оста суре " Ж \ Пе ут 
/ гаци зидова из’. ” ТВРДИТИ 
71.) Средњер век , 
- е са, 


стширских грађевина 


налазе се испод подова и зидних преграда но 
објекта, који монаси данас користе, па је ae 
скивање изузетно ограничено. Поред Зе ass 
тлачаног ружичастог пода и дворишног mas sa 
ида према цркви, у спољашњем простору Hor 
северозападној страни су откривени, y ета 
средњовековног културног хоризонта, рас о 
фрагменти фреско-малтера у шуту, који се TN 
ватно некада налазио на зидовима трпезарије 
Није могуће утврдити да ли је реч о унутрашњу; 
зидовима или 0 спољним осликаним фасадама 
Ако је трпезарија у Милешеви, попут претходнух 
имала трем, што је сасвим могуће, он се Morag 
налазити и на линији данашњег спољног зида 
објекта из ХІХ века. У том случају остаци 
старије архитектуре су уништени у време изград- 
ње новог манастирског конака 1884. године. По- 
кушај реконструкције првобитног обима Миле- 
шевске трпезарије остаје у домену теоријских 
претпоставки. 


У манастиру Сопоћанима, у другој половини 
ХІШ века, северозападно од цркве утемељена је 
пространа манастирска трпезарија.“8 Архитектон- 
ски је обликована као правоугаона једнопростор- 
ва грађевина, која на источној, краћој, страни 
има полукружну апсиду, чија спољашња облина 
излази из равни зида (црт. 89). Унутрашња шири- 
на грађевине је слична студеничкој и износи 
0,2 метра. Под је покривен правилним плочама 
од пешчара, а у лучној апсиди, уз зидове, сази- 
дана је екседра. Према археолошким налазима. 
утврђено је да је то оригинални под из 
XIII столећа, који је вероватно преправљан још 
у средњем веку. На њему се нису сачували тра- 
гови зиданог намештаја, нити било какве друге 
опреме. На ниско сачуваним дворишним ЗИДОВИ- 
ма такође нису пронађена места на којима су 
били прозорски отвори и главни улаз. Поуздано се 
зна, на основу фрагмената нађених in situ (југоза- 
падни угао), да су унутрашњи зидови били прекри- 
вени фрескама. Испред трпезарије, на већој уда“ 
љености од њеног фасадног зида (око 3,0 m), 
распознају се неки грађевински трагови, који 
можда наговештавају да се испред здања налазио 
дубок трем. На јужном крају трпезарије, уз 
спољни зид, откривен је зидани постамент 34 сте 
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: И 

“ Можда је грађевина откривена на јужној iD ie 

комплекса, Koja je имала делимично укопано ПРИ» 
и над њим спрат на нивоу порте, била трпезарија; 

нема довољно доказа о њеној архитектури И 


4 Животи краљев копа српских (УР: 
Мирковић), 284 + а. МАРАКА ан 


1976, 
ове ЈАН Кораћ, Студеница Хвостанска, Београд 


4“ Исто, сл. 169, 170, 171. 
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торс О. Кандић, Истраживање архитектуре 
треки радови у манастиру Сопоћани, Са 
(1984) 18—19, т 
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оа сто, 18, где се наводи да су иза млађег дени на 
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У остаци живописа. р уко- 
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та 
спрат трех 
солим се вероватно пело Ы. JE020 
пениште, en од трпезарије. који је исто- 
грађевине 141 спољни обимни Е ни зидови 
тик и ЗИД трпезарије ези, односно ИСТО- 
времен " граревинско) BE AM 

ЗИ | стирскі 
здања били s сы са спољашњим кровні аа 
зидом. Ja >A тедове и ве 

2 ти камен, слаган , . Укупна 
обрађени Қыл тером и са спољашње стране 
«11 - = 


- ала. 
ивен ма З е се сачув 
Ер утна висина грађевине БИ] вену KOH- 
првобитЕ а је зграда имала др 3 
Претпоставња се A з ie био постављен ABO- 
струкцију, Преко КО ~ покривач је коришћено 
L «пов, За кровни покр еп 
сраз E периоду средњовековни ЦР 
а ох су многобројни уломци OTF 
(типа Берамиде) ЧИ + «у простору трпезарије." 
изени у наслагама шута у про 
Жалел лі у налазила су се врата, 
На јужном попречном зид} била повезана са ку- 
-oim је сала за обедовање š 
зах a некој од млађих обнова, накнадно су 
ТЕС у f. о ї ~ 7 
— a 1 једна врата непосредно уз апсиду, 
пробијена још једн а 
е иј са тремом грађевин 
сисара сторија повезана 
којима је про рі 5 П орно) диспози- 
северно од трпезарије. Према прост зн рій 
пији, архитектонском решењу и готово If Баа 
мензијама основа, сопоћанска трпезарија след 
старије студеничко решење. Унутрашње ширине 
код оба здања износе око 9 метара, а укупна ду- 
жина спољног дворишног зида у Сопоћанима, од 
охо 25 метара, одговара укупној дужини студенич- 
ке трпезарије са кухињом на јужној страни, која 
е, на основу расположивих остатака и могуће 
ужине грађевине на тој страни, такође износила 
ко 26 метара. Разлика је битнија у дебљинама 
одужног дворишног зида, који у Студеници из- 
1 око 14 m, а у Сопоћанима само 1,0 метар. 
лавни трпезаријски улаз у Сопоћанима, ако би 
се следио студенички пример, могао се налазити 
на јужном делу подужног дворишног зида. Тако 
би врата била усмерена ка западном улазу у 
цркву. Прозорски отвори су вероватно били полу- 
кружног, а тип њихове преграде није познат. 
ти да су били бифоре, као они 
‘ли на цркви. Грађевина је Kac- 
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з mp А је попречним зидом по- 
Јужне ی‎ Айй сү Краһа простори]а са 
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следила после бурних 
56 ә L Ad ù 


правка трпезарије зграда | 
и х отрада је вероватно 
С IEE догађаја иза 1389. године 
жене И манастирски улази и када је 
главну капију 2 Унутра ај 
У сопобанорої „~ t 
У сопоћанској трпезарији који 
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насширских грађевина 


се не може знати да ли су били камени и; 
вени. Из свих расположивих података т ye др. 
да је сопоћанска трпезарија очигледно ИЗ Иче 
по узору на студеничку. ена 
У манастиру Градцу, задужбини истих Š 

Банских ктитора, сазидана Je крајем XIII м 
пространа манастирска трпезарија, такође SaR еба 
до цркве.2 Издужена правоугаона основа ДНО 
шавала се на јужној страни полукружном и Š 
дом, која се и спольа видела. Зидана је обрање a 
блоковима сиге, који су на западној стран 


6 и Интер- 
половани у обимни манастирски зид од nomen, 
камена, који истовремено представља и западни 


зид насеља на том месту. Већ је раније напоме- 
нуто у овом раду,“ да је трпезарија вероватно 
сазидана у другој фази грађења, која је уследила 
после извесног прекида у зидању, цркве и осталих 
здања. Улаз у трпезарију је био на северном 
крају источног подужног зида, где се сачувао 
праг са траговима ослонаца вертикалних осовина 
које су носиле дводелна врата. Ниједан од про- 
зорских отвора, који су се налазили на источном 
зиду са улазом није сачуван. На основу монумен- 
талног прага може се претпоставити да су оквири 
врата и прозора били исклесани од финијег ка- 
мена. Ако би то било тачно, трпезарија би била 
грађена на исти начин као црква, не само према 
основном градиву, јер су оба здања зидана кваде- 
рима сиге, већ би и прозорски отвори, бар по ма- 
теријалу, а можда и обради, били слични онима 
са цркве. Изузетно велика ширина унутрашњег 
простора, од око 10 метара, могла је бити скраћена 
низом стубова по подужној основи. У трпезарији 
нису откривени никакви остаци пода, осим што 
се уз југозападни део, уз апсиду, сачувао траг 
неке малтерне површине, која би могла бити од 
подне подлоге.55 Под је морао бити, као и на 
другим местима, од камених плоча. Мурат 
зидови су били прекривени фрескама, на ae 
указуіу местимично сачувани остаци ЕСО 
Tepa.’ Делови зиданог трпезаријског пен АВ Жын 
као и било какви трагови неке друге градње, one 
пронађени у унутрашњем простору У току ва 
живања.“ Испред трпезарије није откривен "їси 
али су пронађени остаци каменог OI уни- 
je можда припадао и наткривеном ырды» ro се 
штеном млабом градњом из XVI gonea ! а 
налазила између цркве и трпезарије, а из} 


5 ни у ТОКУ архео” 
51 Фрагменти Берамиде су пронађе нав. 


л андић, 
лошких ископавања трпезарије, YIL о. Е 
дело, 19. 


52 Исто, 18—19. 


ад 1982, 
з O. М. Кандић, Манастир Градац, ная 
42—43; А. Јуришић, Градац, 19—12. манастира ] 
“ Вид. поглавње овог рада „Заштита 
манастирско утврђење“, под „Градац - 
З А. Јуришић, Градац, 11. 
8% Исто, 11. и би“ 


а се 

її Недостатак уобичајеног грађевинско, пана У? 
каквих налаза у току археолошког И 33 
трашњег простора трпезарије навео је ‘ев 
помисао да |е трпезариіа била У нови) 
пана. У дискусији у вези са ТИМ пр графи 
није наведено да ли археолошка страте, 
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89. Идеална 


реконструкција трпезарије У манастиру 
Сопоћани, XIII век (по С. Поповић) 











пезарији, - р 


‚ као У Сопоћа- 


конструкцијом, 
гредном ов, покривен 


- вероватно, као 
алтером. Градачка пра 





и прква, ©. 
пезарија, заједно © 
новљен CT удену 


тектонског решењ ВЕБЕ 
де материјала коришћеног за 


ST или, можда, у почетку АУС: 
Крајем ХІН ме ова манастирска трпезарија У 
лећа, изграђена је ae "Догодило се то, кад ЈЕ 
Ђурђевим a betes nis други ктитор краљ Дра- 
манастир обновио ЊЕ" ДЕУ и престо брату Милу- 
гутин, пошто је пренио 25 али да се изгради нова 
тину. Разлози који су УТ Грађевина је утемељена 
трпезарија нису познати. Е TES DEB 
на неуобича)еном а 60 Имала |е издужену 
наспрам олтарског пр Но: ани (прт. 88). По 
основу, без апсиде на краћој стр `Š 70 
архитектонском решењу He личи ни на једну а 
сада познату манастирску трпезарију из српски 
средњовековних манастирских насеља. Била је 
прислоњена уз спољашњи манастирски зид, који 
је истовремено био и један од подужних зидова 
трпезарије. Уз дуже странице грађевине биле су 
сазидане нише, засвођене полукружним луцима. 
Нише нису биле исте величине, будући да је 
укупва дужина источног и западног зида била 
различита, па је основа у целини пре трапезног 
вето правоугаоног облика. Укупно је било по 
четири нише на источној, као и на западној стра- 
ни. Једно од ужих удубљења на источном зиду 
коришћево је као место за игумана, јер су испред 
њета пронађени остаци мермерног игуманског сто- 
ла, у облику дванаестостране плоче, коју је носио 
централно поставњен стубий ослоњен на профи- 
писану камену стопу. Трпезарија је била једно- 
Е ан шиш полуобличастим сво- 
дом, од к у сачували делови сводара од 
кожена, пронађени приликом ископавања грађе- 
= А свода је вероватно био двосливан 
„2, OPH на трпезарији били су распоређени 
тәж 05а подужна зида: према цркви, где ce на. 
жаты EM трпезаријски улаз, и према спо, 
селе е Простору. Будући да се манастирско на- 
ки до ДЫ заравни на врху брда, унутраш- 
да су о знатно виши од спољашњег 
“а су прозори у приземљу трпезариї "2850 
Страни били знатно и 90е на источној 
виши од спољашњег тла По 
равилно сеченим право 
M 


26 био поплочан п 


хаменим плочама 
Shor ТОТА се ~ 
22127 Трпезариј 
степеника. Унутрај Ју сила 
ГС, Т 
сани, али траг. били омалтери- 
бақа ея изгорелог малтера, пронађен у РИ 
А АТ у јед- 
грађевина pers 26 O том : 
вина била Живописана, осим ШЕ пла ли )е 
Noman. : 2 зедочи 
РУ У којем је настрадала Bis 


веком већем 


манастирских ip 


ађевина 


зарија. У једној од млађих обнова, ве 
тог пожара, поправљен је трпезари 
нишама су сазидана седишта, пост 
мени под. Претпоставља се да је 


-POBATHO 

Їски сво Посла 

авњена Ha ку 
ae 


ошло под Турцима 0 а O: 
грађевине д \ ‚ у ху или VI Ова 
леку.“ Грађевина је поново страдала сто. 

| ar 
ватри, 0 чему говоре нагореле сводне Е ј 
претпоставља се У XVII веку,б5 Трпезарија | 5 
на краћим странама повезана вратима са је била 


на северној и тремом на јужној страни. на ињо 
подужним зидовима вероватно су се EEE 
различити типови прозорских отвора. Са двор ИЛИ 
стране прозори нису сачувани, тако да није 
знато њихово архитектонско решење. Прозори 10: 
спољашњем зиду обликовани су конусним б 
јањем зидне масе са обе стране зиданог лица 5 
тим што се камена преграда, са малим отвором Š 
25 cm, налазила у средишту зида. Отвор БЕ 
осигуран железном решетком. Претпоставзьено јо 
да су прозори били затворени архитравно б ра 
сположиви остаци архитектуре у најнижим зу. 
нама, нису пружали податке о обради СПОЉНИХ 
зидова трпезарије и о њиховом могућем каменом 
украсу. Према архитектонском решењу основе, 
млађа трпезарија у Бурђевим ступовима, са низом 
лучних ниша у подужним зидовима и сводом, 
нема паралелу у познатим трпезаријама немањић- 
ких задужбина. Извесне сличности се могу наћи 
у Византији, где нису непозната таква решења 
(Св. Мелентије, Неа Мони на Хиосу, Св. Софија 
у Мистри и другде), с тим што су и наведена 
архитектонска решења, као што се поуздано зна 
за трпезарију у Неа Мони на Хиосу, претрпела 
обнове у млађем периоду, управо на тим подуж- 
ним зидовима.“ Необично је непостојање апсиде, 
иако је њено обликовање било могуће. Улогу for 
простора је изгледа преузела средишња ниша Ел 
источном зиду, чи]е су закошене зидне ШЕНІ 
имале централно поставъен прозорски т 
просторно-архитектонском решењу E 
обична је и кухиња, откривена с њене ои 
стране.%, која је по укупној површини = уоби- 
мања од трпезарије, што такође није Ой НЕЕ 
чајено у Србији у средњем веку, али ЫМ У вен 
тири. На основу познатих И уи прет- 
отворено питање да ли је млађој RE на Cre- 
ходила Heka стариіа грабевина из BP изграђена 
фана Немање, из ХИ столеһа, ИЛИ rae из МЛа- 
на некоришћеном простору. ев им ступо- 
Бег средњовековног раздобла У БУР; а просторно! 
вима, по свим особеностима, почев та пред 
распореда до архитектонског решењ Нас 
усамлену појаву У архитектури, 
трпезарија средњовековне Србије. З 
У исто време је краљ Драгутин. у дана 
темељно обновио епископски Малы; ак i 
њем Арињу. Приликом досадаште г 
тог манастира, о чему |е било Dire. меру ОТЕР 
фикована манастирска приевари ы су ЧО Я 
ним остацима грабевина. Претпо 
то здане налазило можда ост, нису 
страни од пркве, где се, 2а а ову Ари 
никакви трагови објеката.“ На сих зграда У див“ 
остатака архитектуре манастир“. налазила 
љу, сасвим је неизвесно где © 


стирска трпезарија. 


———— 


и 
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—aəpv тт 

———— у 


У манастиру Бањској, задужбини ай 
лутина, у првим деценијама XIV столећа y Mu- 
рена је пространа манастирска трпезарија а гра- 
од цркве." Грађевина је имала правоутаон адно 
нову, која се на северној страни завршавала“, oc- 
тра полукружном, а спола петостраном апсидо ы, 
Трпезарија је, као и остале, имала само je M. 
просторију, испред које се налазио трем. О 
ност архитектонског решења трпезарије у Б: 
ско] јесте обликовање грађевине као самосталног 
здања, одвојеног од обимни 


101 X зидова манастира, 
Такав положај је одредио и архитектонски кон- 


цепт, у којем се јављају три слободне фасадне по- 
вршине, док је уз четврту била прислоњена 
грађевина у продужетку према јужној страни 
комплекса (црт. 90). Само на угловима са спољаш- 
ње стране налазили су се пиластри, а између 
њих фасадне површине нису дељене, већ су се 
пружала континуална зидна платна. На подужним 
зидовима били су отвори прозора и врата. Обје- 
кат је зидан мешовитим материјалом, каменом и 
опеком, у правилном слогу, где се смењивао ред 
камена са редом опеке, а опека |е вертикално 
уметана и између каменова. Такав начин зидања 
је био својствен византијској средини, из које 
су полазили путеви утицаја, изразито прометни 
крајем ХІП и у ХІУ столећу. Осим од поменутих 
материјала и малтерног везива, конструктивни 
склоп зидова се састојао и од дрвеног гредног 
роштиља, који је постављан на приближно једна- 
ким растојањима, вероватно по целокупној висини 
грађевине, као што је уобичајено. Та мрежа греда 
је положена у хоризонталној равни зида по це- 
локупном обиму, као прстен. Састојала се од две 
паралелне подужне греде, међусобно спојене по- 
пречним, на растојањима од 70 до 90 ст. Систем 
гредног прстена је на апсиди био прилагођен 
основном просторном облику, па је распоред дрве- 
них носача био различит од оних у континуалним 
подужним и попречним зидовима. Тачан распоред 
прозора на дворишном зиду према цркви није 
познат, као ни место на коме је био главни улаз. 
Његов положај је ипак могуће одредити на осно- 
ву сачуваног трема испред трпезарије, који је 
имао степениште. Будући да се оно налази у 
средишњем делу зида, постављено укосо у односу 
на зидану конструкцију трема, а усмерено према 
улазу у цркву, разложно је претпоставити да се 
У том правцу морао налазити, с друге стране, 
главни трпезаријски улаз. Положај прозора је 
теже одредити, мада се он може повезати с уну- 
трашњим просторним распоредом у о0)екту. У 
сали за обедовање откривени су делови некадаш- 
њег каменог намештаја, зидане клупе уз зидове 
и постоља вертикалних носача — стубова, на ко- 
Јима је почивала камена плоча стола за ручавање. 
вака плоча је била ослоњена на три носача, = 
око стола је са три стране била клупа за СЕЗЕ: 
Столови су били распоређени управно на подужне 
зидове, као у Студеници. Поред столова, фрагмен 
х ка- 
тарно се очувао и под од правилно обрађени: S 
Мених плоча. Уочавају се две врсте каменог о 
та. Поља са столовима и седиштима поплочана + 
ситнијим каменим плочама, постављеним у Балға 
са спојницама међу редовима Управи оч sat 
дужне зидове. Она су одво)ена од средишње 
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: "27 TE Две камене g 


каменим плочама, као 


столова уз 


стор одговара по- 


ау : Ма, па се може претп 
= да ce На том месту налазио ; дай 
дад и главни 


й y. зори 
студеничком примеру би ү 


HHOM зиду д 
а ос аї падни 

дужни ен је ао шс Rese ois 
затечене три дубоке нише и један. На њему у су 
служио као излаз према западном 5. ана 

: 3 м делу дво; 
које се налазило измен; трпезарије 2 Сао СУ. 

СИ гу Ў f= 

западном делу зида xo 
ДЕ У зида ко 
о ae THE се уочавају вертикални спојеви да оо 
5 7 У рашњем делу, може се претпоставити да 
ЈЕ р рига служила као отвор и да је накнадно 
алыл ана. То ОИ се могло односити и на остале 
Д нише у јужном Делу истог западног зида. 
ората која су се налазила на том западном зиду 
ee CY зазидана, што очитлелно говори о њихо- 
З 1 преправци, можда истовремено са нишама. 

олажа) тих врата је такође неодговарајући у 


вероватно, слично 
и распоређени на исто- 
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® J. Нешковић, Ђурђеви ступови, 207—210. 


и, 2 

ау манастиру Велики Метеори, у Тесалији, мана- 
стирска трпезарија се такође налази са источне стране 
цркве. 


4 J. Нешковић, Ђурђеви Ступови, 210. 

“= Исто, 209. 

З Исто, 209. 

“ Исто, 209. 

“5 Исто, 210. 

“ Исто, 117. 

с Ch Bouras, Nea Moni on Chios, Atina 1982, 172—114, 

s J. Нешковић, Ђурђеви ступоем, 208—210. 

© У студији Ђурђеви ступови, J. Нешковић не по- 
миње неку грађевинску делатност на источном делу ма- 
настирског простора у ХИ столећу, где је касније изгра- 
ђена трпезарија, мада се на једном месту каже да на 


појединим деловима манастира није било никаявих гра- 
ђевина. J. Нешковић, нав. дело, 191. У истом раду је 
изнето и мишљење да је можда преградни зид измеѓу 


нове трпезарије и кухиње припадао неком старијем = 

њу из времена Стефана Немање, исто, 192 и нап. 5. 

т На основу свих расположивих података 0 тај ap- 

кор б гел mbam на неку 

хитектури скоро да Си се смело пои эс 

= : a т Т идда, можда м 
темељнију обнову из поствизан ијског пері 


x= - mro је до сада У цаупи прет- 
нешто већег обима него HU ; 


поставла но. SA нде 
п Вид. поглавље овог рада „Заштита кенеле и 
- iim» - 2... =. - aa тта 4 на ча я 

манастирско утврђење“, под „Ариље“, rae је наве 

мына, пет 2 

литература. 
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вописом, о чему сведоче фрагменти пронађени 
на зидовима апсиде!? Високо сачувани зидови 
апсиде указују да на њима није било прозора. 
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94. Трпезарша манастира Трескавца (по С. Ненадовићу) 


профилисани ослонци — капители — били деко- 
ративно урађени (црт. 101). 

У манастиру посвећеном св. Димитрију — 
познатом као Марков манастир, задужбини краља 
Вукашина и краља Марка, која је обновљена 1345. 
тодине и живописана 1370—1372. године, западно 
од цркве је била изграђена манастирска сні 
ријал Манастирско насеље није археолошки а 
тражено, па се не може поуздано судити Е 
говом средњовековном обиму и праренидвно te 
95). Осим цркве, ca сигурношһу ce може ре мана- 
да је трпезарија једно од средњовековних авном 
стирских здања, док су остали објекти уг о 
из прошлог столећа, многи од њих аана 
подигнути над средњовековним грађевин CBOM 
манастирска трпезарија није y денно ааа 
изворном облику, Beh је у бројним Грађе- 
битно изменила првобитну архитектур s ay ори- 
вина је имала издужену правоугоану Goa Ур 
јентисану подужном осовином у кр се вні: која 
са полукружном апсидом на cep ER TOG) Објекат 
је излазила изван равни зида (црт. источног 
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подужног зида налазио се дрвени трек, арија ЈЕ 
кође садржи приземље и спрат. ом CBO i 
зидана облутком (из оближње реке) и = ијалом CY 
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ане кухиње било посебно 


r је ) š или се оно можда 
одељење за припремање Е у манастиру. 
налазило на неком ДЕУ, изузетно велика, може 

ући да је кухиња била у бле 
Будући & "о у њеном склопу, али ОД 
се помишљати да је У ипремање хлеба. 
љена, била просторија 2. ТШ, столећа, припада 

Истом раздобљу, крају и: фазе у ма- 
и кухиња из млађе средњовеко расу Она се 
настиру Ђурђевим ступовима У 950: пеза- 
налазила у грађевини у којој Је била ир 
рија. Имала је издужену правоугаону Е 
на јужном попречном зиду била су а 1 
су је повезивала са салом за обедовање. У уну- 
трашњем простору нису установљени трагови 
пода, па је изгледа природна стеновита подлога 
коришћена као ходна површина.“ Трагови зи- 
даног ложишта или неке пећи нису сачувани. 

У манастирима сазиданим у ХІУ столећу, код 
којих су у целини или делимично извршена ар- 
хеолошка ископавања, до сада нису откривени 
кухињски простори. Може се претпоставити да 

се у манастиру Бањској та одаја налазила у 
грађевини с јужне стране у продужетку мана- 
стирске трпезарије (црт. 56). Она је била повезана 
вратима са манастирском трпезаријом, а по тра- 
пезној основи највише има сличности са кухињ- 

ским простором у Сопоћанима. Осим са трпеза- 

ри)ом, одаја је била повезана и са суседном про- 
сторијом на јужној страни. Тај простор још није 
археолошки истражен па се за сада распознаје 

Једино преградни зид према кухињи и спољни 

подужни зидови невелике дужине. Према посто- 

]е60] архитектонској диспозицији, кухиња у Бањ- 

к 15 = и у претходним примерима, била у 

у веће грађевинске целине, која је обједи- 


а непозна 
основу откривених тр те, просторе. На 


ое ‚ У продужетку трпезарије 
ЕЕ 10 трем. Кухињски простор 1 

е преправљен, о чему ЖР а 
та између 


стором, могла бити м 


ЉНИМ про- 
Сопоћанима. ро 


анастирска пекара, као у 
у "> 

F У Дечанима, основани, 
стозеба, за сада нису поз 
чанастирске кухиње б 
ceme није археолопт 
_Трпезарији, ве 
ИНИ некадашн, 


за сар У почетку XIV 
и ни место ни изглед 


Удуһи да мана 
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ане, 
іє. На том 
, Оудући да је 5 
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За На попречном 
г 
падни РЕНА Врата у том п Ç ТЕЛЕУ 
2; и 2 д r ро . У ар . 
бады; трпезарије, Kao и правцу 
__ >. ООновама из На г ДЕБИ, BER 
столећа 346 поре а гравири Де идан 


30? 


Тр. 


мша, 


КК 5 


= 
шаю 
5 
о 
s OQ 
№ 
“З 
Хх 
ыз 
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© 
қ 
< 


р време 
а нова зград 


, западном, 


“~ Д помену чан 
Jamnia y склопу w 1€Hyre Кухиње us из XVIII 
жена је још једна анастирске Трпеҙг 18 се на 
а села „Мала кухиња“. РЕШЕ Обеле- 
, Која се 
“< нала 


анасширских ірађевина 


зила на западној страни манастира, 
ку трпезарије. Источно од сале за 
грађено је ново здање архимандрије ane из- 
вероватно, подигнуто на остацима ез с | 
не игуменарще,“ како је и на гравири ов. 
забележено, па се са те стране не би бо ечана 
кивати манастирска кухиња. Закључујући 5 Oye. 
садашњим примерима из ХШ и ХІ 00 до- 
дечанска кухиња била је највероватније леђа 


дужетку трпезарије, са западне стране. У про- 


У манастиру Св. арханђелима код Приз 
основаном у петој деценији ХІУ столећа peo 
страна манастирска трпезарија се налазила у ще 
падном делу манастира. Поред главног сені 
на источном зиду, имала je и други, споредни 
на западној страни зграде, који је вероватно во. 
дио у манастирску кухивьу. 48 Западно од трпе- 
зарије налазиле су се грађевине прислоњене јед- 
ном страном уза стену. Биле су на спрат, о чему 
сведоче и сачувани отвори за дрвене греде на 
зиду који се сачувао уз стену. Кухиња се веро- 
ватно налазила у приземљу, које је, на основу 
сачуваних трагова греда, имало висину од око 
4,3 метра (црт. 67). Никакви трагови зиданог OT- 
њишта или пећи нису сачувани, што не значи 
да се некада нису ту налазили, будући да је баш 
тај део манастирског простора изузетно страдао. 
На северној страни га је разорила река Бистрица, 
а на јужној су се на зграде обурвавале стенови- 
те литице, на чијем се врху налазила манастир- 
ска тврђава. У некој од млађих обнова, уз југо- 
источни део трпезарије сазидана су нова одеље- 
ња, која су, вероватно, служила као оставе. Мо- 
же се само претпостављати, пошто материјалних 
трагова нема, да је манастирска пекара била у 
близини кухиње, вероватно у истој згради. На 
североисточној страни, у једној од просторија 
У низу грађевина, у приземљу су откривени 0C- 
таци зиданих nehn. Претпоставњено је да a 
се Ha спрату могле налазити болничке одаје, 
па би у том случају оне у приземљу припадале 
болничкој кухињи (црт. 102). Један од ослонаца 
за такво тумачење налази се и у Студеничком 
типику, где се каже да се болесницима посебно 
припрема храна, па се може помишљати да а) 
постојале и такве одвојене кухиње 2°! 


У Новој Павлици, из друге половине и 
столећа, у североисточном делу манастира 7 
m су се просторије за припремање АН 
мена УПућују и откривени остаци 2 вођена 
МЕНІ; правоугаоне основе, која је била аса ° 
а ожиште је било обложено глин свода 

), док се на горњој површини изнад за 
Налазио слој лепа. Просторија У којој Је. je 
сазидана била је првобитно дужа. ee 
преправљана и подељена попречним ЗИ ско 
у се улазило с јужне стране, ` места 
Е Увани зидови просторије не показују едно 

розорских отвора. Кухиња није била непоср е- 
везана за манастирску трпезарију, која 7 pa 
роватно налазила у великој правоуг ВОН) од 
СТА откривеној северно од цркве. гы ја нат. 
мена VAR делиле још две просторије, “re 
претп је могла бити утврђена. Може | 

Оостављати да је реч о оставама. 






























врата, постављена 


Из ХМ столећа су познате две манастирске 
кухиње. Обе се налазе у манастирима на Кос- 
мају, недалеко од Београда. Једна је из мана- 
стира Св. Николе у средњовековном селу Пав- 
ловцима, а друга из манастира Св. Борба у Ка- 
стаљану. Кухиња у Св. Николи била је изгра- 
ђена као посебна зграда са јужне стране трпе- 
зарије.193 Са трпезаријом није била непосредно 
повезана, јер се ова налазила на спрату, али је 
постојала веза са приземљем, кроз које се хра- 
на носила на спрат (црт. 102). Кухиња је имала 
правоугаону основу, а уз њу је са јужне стране 
била изграђена остава, засвођена сегментним сво- 
дом, чији су се делови сачували т situ. Велико 
огњиште се налазило уз источни зид. Изнад пра- 
воугаоног ложишта, урађеног од ситног камена 
и глине, налазила се конструкција за одвођење 
дима. Њу су прихватала два монолитна камена 
стуба, са истовремено клесаним постаментом, 
осмостраног пресека. Стубови су носили лукове 
који су се ослањали и на источни зид огњишта, 
а изнад њих се налазио димњак. Поред ложиш- 
та у зиду је била једна ниша, а дуж северног 
и јужног зида су вероватно биле дрвене полице. 
На њихово постојање указују сачувани трагови 
дрвених стубова и хоризонталних греда, које су 
им вероватно служиле као носачи. Првобитни под 
није сачуван, као ни западни део граревине, где 
су се морали налазити врата и прозори. раза 
су морала постојати на оба подужна зида, је р 
се једино на такав начин могло стиһи до оставе 
на јужној страни. Стрме падине невелике m п 
форме на којој се кухиња налазила Одреди а 5 
њену дужину У правцу запада, а истовреме je 
та западна страница онемогуһавала комуника 
ју са те стране, осим кроз S/R SEE ЭШ т ар 
кухиње. Објекат је био приземан, имао ) 

једничку дрвену кровну 

кухињом и оставом зајед eee 
конструкциіу, за коју ce само може ШЕЛІ ста: 
вити да |е била покривена дрвеним ДВЕ eee 
шиндром. Одсуство фрагмената nero; Е 
кровног покривача (од олова или опе Е 
хеолошким слојевима упућује на употр у 

] ] за морао да остави трага 
ног материјала, који није мор стар 
у културним нивелетама монашког насе: 
столећа“ 


Недалеко од Св. Николе, на месту О 
натом као Кастаљан, у манастиру а ао ане 
кривена је манастирска кухиња, која је, нн 
но, са осталим грађевинама сазидана НА Е. 
ХУ столеһа,155 Просторија за кување жі. неї 
склопу веһе зграде, У којој се на СІН й є ee 
но са кухињом, налазила И а сем 
земљу су биле оставе (црт. 102). fe aero 
простору правоугаоне основе сачув т 
тови веһег огњишта, које се налаз ШІ Үс 
источном делу, непосредно УЗ с аБевине. Ky- 
том месту чинила спољни зид ГР мао двоја 
хињски простор је на СЕА Ој Со о којима 

Једна "повезана са 
је просторија с једне стране Зин ара 


е- 
кономским простором Se a Т rea 
а западном зиду Je 0 оа оа 


a на јужној кїй a била, преко 
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ходника, спојена са трпезаријом. Изнад кухиње 
и трпезарије није било спрата, али је унутраш- 
њи простор на једном делу кухиње био засвођен, 
док је изнад огњишта, осим димњачке конструк- 
ције, постојала вероватно само дрвена кровна 
конструкција. Положај огњишта је одређен на 
основу ватришта, али делови димњачке конструк- 
ције нису сачувани, већ су идентификоване веће 
количине шута и гарежи на месту где се она 
морала налазити.9 На основу унутрашње дис- 
позиције и величине огњишта, може се претпо- 
ставити да је било слично оном из манастира 
Св. Николе у Павловцима. Извесно је, на осно- 
ву сачуваних архитектонских фрагмената, да су 
неки делови архитектонског склопа у тим ма- 
настирима били истога типа и профилације, па 
би се смело помишљати и на исте групе мајсто- 
ра који су зидали на оба места. На основу тих 
чињеница и расположивих остатака, може се ве- 
ровати да су кухињска ложишта и димњачка 
конструкција у оба манастира била слично 0б- 
ликована. Ако би то било тачно, димњак над 
огњиштем, будући да се налазио у углу, морго 
се ослањати, осим на зидове, и на један камени 
стуб у слободном простору испред огњишта. Над 
тим ослонцима су били луци, на које се осла- 
њала конструкција за скупљање и одвођење 
дима. 


На основ егледа сачуваних остатака средњо- 
инан кухиња запажају се из- 
весне особености, не у њихово] унутрашњој оп- 
реми, будући да је реч о традиционалним пећима 
и огњиштима, већ у архитектонском концепц 
Старије средњовековне кухиње из ХШ и 
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бни објекти, веб 
столећа нису грађене као посео : 
су се налазиле Y склопу грађевина у којима су 


биле и друге врсте одаја. й 
Неки примери из млабег доба показу) у да су 
кухиье биле У саставу исте грабевинске цели- 
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À іс била 
з који је 


j : аһевине 
- роватније У ТО“, источни део Гр Й 
вер оо а зидовима У блат 
е није више т 
| ни простор. 
M 2 е «тужио као отпад = 
пен, већ је дари xV столећа, у Запад 
л сметлишту, 
б са три пеһи, 
организована 1 a ла y употреби, jep 
која је такої У цео простор заравњен 
18 Е половином XV века = 
је веб половином | ише градило, све до савр 
и на њему се није више ие се мало може 
меног доба. > а а од ломљеног ка- 
Бя, созиро ады. с о темељним 30- 
: š y најнижим, готов i 
мена сачувани У __- створа. Зграда је била 
нама, без трагова ула арб је мо- 
веома широка, око 9 метар “ова, који су заједно 
зала имати подужни низ сту ансы iy 
са зидовима, носили међуспратн) струкци 
и спрат. Чему је користило приземље пре ру- 
mesa и обнове није извесно, мада се може и 
поставити да је, као и на осталим местима, ит 
предвиђено за оставе, док је спрат вероватно био 
намењен становању. ; 
Један од објеката откривених на југоисточној 
страни, о којем се може говорити као 0 могућој 
згради за становање, био је зидан каменом И 
опеком, али не у целини, већ само његов дво- 
ришни фасадни зид. Реч је о грађевини која је 
зидана у средњовековном раздобљу, али која је 
и обнављана, па се још не може поуздано тврдити 
како су текле обнове и када је она добила свој 
коначни лик. Објекат је био изузетно дуг, у 
једној фази и до 30 т. Изграђен је уз спољни 
манастирски зид постављањем унутрашњег дво- 
ришног зида на просечном растојању од око 6,0 m 
у односу на спољне зидове (црт. 33). Унутрашња 


2 
фасада с 


а се није сачувала у континуитету на цело- 
купно) дужини. На једном делу, испред источне 
Капије, данас нема надземних остатака. Према 
прави резултатима истраживања архитектуре на 
ді Бе и Ma Је датована као об]екат са- 
аыр няню цркви, из епохе Стефана 
i EERE ты откривеним деловима су 
ие, кезедених истраживања установљене и 


у 
касније nperpanme На основу 
пече тлавног фасадног зида чи 
раш злањена пиластрима на низ 

дужине, зиданог Квадерима 
у жвирених опеком, чији су 
} дови смењивали са редову 


-тарљено је дү; 
ae је друго реш 
XIV стољећу + РЕЖЕЊЕ 


изгледа и rpa- 
ја је површина 
поља неједнаке 
мермера и сиге 
се хоризонтални 
‘ма камена, претпо- 
Ж ] — да здање 
Милутина У са CHO} активности крада 
начин Sisapa поста Со С обзиром да се така 
На основу п би» Ористио у том раздоб т 
њем просто X СОНДИ, отворених и 
зано да „РУ, Утврђено је | тш унутраш- 
«Рана И да је op $x 2 абер 
пожару који їв ran пута страдала, чак ЊЕ 
Резултати неј ОРАН У средину ХШ (тылек ш 
инд. ___ФБОВИЈИХ, истраживан а столећа! 


да Зид њи T ok rere 
„6 Пиластрима у доної “ СУ показали 
ОЈАОр и сл h ADRO) 30H у 
СИ пода и, испод ниве 
е; Й ја 


леж; з 
И преко старијег зида 
, 


те 
мет е 


а манасширс 


ких ірађевина 


који је био шири од а Сондиран, с 
дена у унутрашњем простору зграде уз З 
зид са те стране, тако да и далье остаје ќа ас; И 
како су утемељени пиластри, да ли они ЗНато 
ширином леже на старијем зиду, или се Целом 
правци тих зидова не поклапају у поті 0Жда 
Истраживањима су у том простору такође у НОсти, 
вене и старије нивелете подова. На наста 076 
идентификованом поду, који хронолошки SM 
вара кра]у ХП и почетку XIII столећа, открија 
су нивои са пеһима, од којих су посебно засени 
љиве оне са млађег средњовековног пода им- 
нису биле прислоњене уза зидове, Beh cy по awe 
љене у слободном простору. Сачувани де OE та 
хове кружне основе показују да су оне биле а 
стог облика, са скелетом исплетеним од рані 
грађе покривене глиненим везивом.1% Претпост a 
љено je да се ради о грнчарским пећима !8: ГИ 
поуздано утврбено да ли се овај грнчарске 
пеһи задржао у дужо] употреби у Студеници, мада 
има елемената који на то указују. У сондама на 
северној страни манастира проналажени су делови 
глинене облоге која је припадала таквој врсти 
пећи, што би говорило да је тај тип био распро- 
страњен и да је дуго коришћен. Унутрашњи 
простор зграде у којој су се пећи налазиле био 
је преправљан, што се види по новим нивелетама 
подова. Грађевина је у том најстаријем раздобљу 
имала низ дрвених стубова у средини просторије, 
поређаних по подужној осовини. Они су у некој 
од обнова поремећени изградњом попречног ка- 
меног зида, којим је просторија одељена од су- 
седне. Том приликом је нови зид обухватио је- 
дан од стубова, што се види по сачуваном отиску 
његовог постоља, који делимично залази и под 
тај нови попречни зид.!8% Најстарији под у то) 
згради је био дашчани. Унутрашњи простор гра- 
ђевине је, очигледно у млађој обнови, издељен 
каменим зидовима, од којих су неки зидани И 
убацивањем опеке, али различитим слогом ОД 
фасадног зида са пиластрима. Није извесно, али 
се може претпоставити, да је у најстаријем раза 
добљу унутрашњи простор био подељен праат 
преградама, с обзиром да је утврђено да су 0% 
попречна подеона зида из млађе обнове. У НЕКЕСІ 
од последњих преградњи, једна од UPOGIBA I: 
издельена убацивањем још једног подужног 3 На 
и нових попречних, којима су обликоване мањ 
, а И 
просторије, од којих су неке имале ло вала 
скривнице у зидовима, обложене сигом.. CS 
су ce само два спољна улаза на укупној ОТЫР 
но] дужини дворишног зида, ЧИЈИ СУ платно 
били од мермера487 Унутрашње фасаде» mana- 
се није у целини сачувало испред ИСТО ка се“ 
стирског улаза, али су у наставку, ИДУ Д 
веру, пронађени делови зида који су о: страни. 
њали на грађевину откривену на источн расадног 
Иако ]е реч о истом правцу пружање а јужној 
дворишног зида који одговара оно каменом, 
страни, начин зидања, такође опеком И тно пре" 
али различит, наговештава да је верова 
прављан. ` ‘раем 
То су показали и подаци добијени СОН“ уред 
доњих засутих зона тог зида, на споју ве гра бі 
ном грађевином, где су јасно уочене sor OP) 


винске етапе.!88 Сви подаци сведоче О м 
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ним и знача]ним обновама те грађевине Две нај 
значајније грађевинске етапе, односе се H of: 


. а т” 
садни дворишни зид, где је утврђено да Ее 
са пиластрима не припада најстаријем раздобљу 


већ обнови старије грађевине на том мест 
старије унутрашње нивелете су такође д 
зултате на основу којих су сврстане у време гра- 
ђења манастира. То значи да здање са пила- 
стрима, у том облику, није било сазидано у доба 
Стефана Немање, већ припада некој од обнова 
Није једноставно разрешити када је преграђена 
зграда и обликовани нови фасадни зидови са 
пиластрима грађени каменом и опеком. Архео- 
лошки је утврђено да је зграда горела у XIII сто- 
леһу, 0 чему сведочи и новац пронађен у тој 
нивелети страдања. На основу тога би се могло 
претпоставити да је она после тог догађаја до- 
живела темељну обнову. Већ је напоменуто да се 
здање налази у директној просторној вези са 
споредним, источним, манастирским улазом. Ако 
се претпостави да се континуално протезало све 
до камене грађевине на источној страни, оно је 
морало да затвори пролаз између полукружних 
кула. То би значило да је зграда на том месту 
имала отворену просторију која је обезбеђивала 
несметани улаз у манастир. Ако се претпостави 
да је обновљена у време краља Милутина, у по- 
четку ХІУ столећа, а према употребљеном гра- 
диву и начину зидања за то у овом тренутку има 
основа, као и на основу обликовања пиластара 
на фасадном зиду, источни улаз је морао имати 
пролаз кроз грађевину. Пошто се споредни улаз 
у манастир у свим раздобљима налазио на југо- 
источној страни код полукружних кула, чак и 
онда када су куле срушене, а он померен ка 
северу, постоји оправдана претпоставка да је 
зграда имала у свом саставу пролаз који је био 
спојен с источним улазом. Могло би се помиш- 
љати да је објекат првобитно био краћи и да је 
тек неком већом обновом продужен, а да је том 
приликом изграђен и ходник у приземљу. Ако се 
размотре распоред и ширина просторија на источ- 
ној страни, северно од улаза, најстаријем периоду 
припада зграда уз спољни зид, чији се уну- 
трашњи фасадни зид сачувао само у темељној 
зони.199 На основу трагова већег пожара закљу- 
чено је да су на том месту у горњој зони били 
објекти од дрвене грађе, који је ватра потпуно 
уништила, а на том месту су касније, у XIII сто- 
лећу, сазидане камене зграде. Ширина тог нај“ 
старијег здања износила је око 4,0 метра, а шира“ 
на најстаријег објекта на јужној страни била је 
око 6,0 метара. То значи да су се зграде које су се 
налазиле јужно и северно од источног манастир“ 
ског улаза, с обзиром да су имале основе рачно 

тих ширина, у најстаријем раздобљу могле 3 va 
шавати непосредно уз улаз и нису међусооно к 
рале бити повезане, тим пре што Je постојала 2 
веба висинска разлика у нивоима на северно) ќа 
источној страни. Целокупан унутрашњи терен не 
каскадно спуштао према источно) и северној СТЕ së 
ни, тако да je код источног улаза био виши од 5 
дова приземља зграда на истоку, Изгледа 05-12 
током средњега века, у обновама Студенице, a 
вршено и нивелисање неких делова манастирског 
насеља, с тим што су источна и северна СТР 


у. Нај- 
але ре- 





нивелацији т 
архитектури 
лост, на сам 
лошка истра 
су се на то 
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стирских 3 
вине на ј 
се поузд 


ерена код источног улаза, као и на 
зграда на источно) страни. На жа- 
том пролазу нису извршена архео- 
живања, тако да није познато како 
м простору и у непосредно) близини 
ријем раздобљу спајали зидови мана- 
града. Недовољна истраженост грађе- 
ужној страни не пружа могућност да 
ано установи њена хронологија." 


У погледу намене простора у оквиру јужног 
здања у средњем веку, може се рећи да је већина 
приземља коришћена као радни простор монашке 
заједнице. Пећи откривене на нивелетама средњо- 
вековних подова, од којих су неке можда биле 
за производњу грнчарије, одређују бар један део 
просторија као манастирске радионице у којима 


“ 


се правило посуђе за свакодневну употребу. У 
том погледу Студеница не представља изузетак, 
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“s Да је грађевина из XII века саграђена oz преоста- 
лог камена од зидања Богородичине цркве мисли М. Ра- 
дан-Јовин, Црква св. Николе и стари конак у Cryde- 
ници, Саопштења 8 (1969) 75—80. 

9 По мишљењу М. Радан-Јовин, у једној од нај- 
млађих обнова, нова источна капија манастира је изгра- 
ђена од камена из разрушених делова зидова те зграде, 
вид. исто, 79. 

19 Такво мишљење су изнели: С. Ненадовић, Трагом 
изгубљених, недовршених и оштећених облика Немпњине 
Студенице, Осам векова Студенице, Београд 1986, 125; 
У. Когаб, у Studenica Monastery, Beograd 1986, 100; М. 
Чанак-Медић, Време првих промена облика студеничке 
Богородичине цркве, Студеница и византијска уметност 
око 1200. године, Београд 1988, 518. 

161 М. Радан-Јовин, Мил. Јанковић, С. Темерински, у 
Благо манастира Студенице (каталог изложбе САНУ), 
Београд 1988, 54. 

188 Необјављене резултате најновијих истраживања о 
тој згради у Студеници, саопштила ми је археолог Мил. 
Јанковић, на чему јој захваљујем. 

13 Према необјављеним резултатима истраживања 
Милице Јанковић, које ми је саопштила, на чему јој 
захваљујем. 

шї Слична средњовековна пећ је откривена на по- 
дручју данашње Румуније, уп. М. Constantinescu, Le 
stade et les perspectives de la recherche archéologique du 
village médiéval de Roumanie, Dacia 8 (196%) 255—278 и 
сл. 5. На тај податак ми je скренула пажњу Мил. Јан- 
ковић. 

183 фрагменте У облику штапова од глине видела сам 
у току археолошких сондирава северне порте, захва- 
љујући љубазности Мил. Јанковић. | 

іе Према најновијим резултатима истраживања које 
ми је саопштила Мил. Јанковић. x 

із у току конзервације и делимичне основе payen 
не коју је извела арх. М. Радан-Јовин, обновљени су по- 
ред оригиналних још неки улази на претпоставъеним 
позицијама, где су се И могли налазити. i 

ша Према резултатима ископавања које мм je саоп- 
штила Мил. Јанковић. p 

19 M. Радан-Јовин, Мил. Јанковић, С. а 7 
Благо ава Студенице (каталог изло АНУ), 
Београд Жн ан, Затворене целине, 18—19. 3 

ш Не може се искључити могућност да се већа обно- 

x ада у касном средњем веку, или мож 
ва грађевине одие. к итељских захвата у 
да и касније, у време ера а олу з 
Студеници У постсредьовеконном периоду. 
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- (ка. не 
енастирима произвођ у су И радио- 
у манитиРа плексин пронађене СУ “тори 
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израду предмета гі و‎ чекић из ТОГ 
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м ie и неки млађи извори сведоче 

а су у околини Студенице коришћени рудници 

Злата и сребра, а према вестима из -руских 

архива, из тог манастира су монаси вични обради 


племенитих метала одлазили у Русију. 


На делимично истраженом простору студе- 
ничке јужне грађевине, откривене пећи у при- 
земљу казују да је оно коришћено као радни 
простор, а становати се могло само на спрату, за 
који, међутим, нема поузданих трагова како је 
изгледао, јер је спољни манастирски зид у мла- 
бим раздобљима знатно преправљан, па и тра- 
гови ложишта, греда и ниша на његовом лицу 
могу потицати из млађих обнова. Испред грађе- 
Вине нема ни видљивих трагова трема, из којег 
лое степеницама ишло на спрат. Нису се 
сачували трагови било каквог степеништа у уну- 
трашнем и спољашњем простору. Т 

и да она нису E 10, наравно, не 
SR а а ey постојала, с обзиром да на 
4547 Туденице, забележеном ајем XVI 

ниједан од објеката на 3 Ti : 
ема трем, али су све ађ ШОКС I E, 
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чин зидања „Области 
чава само на средњи век, већ се среће „ Рани. 
у поствизантијској епохи, у доба ту з асније, 
а примери истог зидарског поступка ү Управе. 
из тог млађег периода на хиландарски ани А 
ским здањима. Како су биле обликоване Вели). 
те зграде оста)е непознато, с обзиром да Фасаде 
ластри могли бити лучно међусобно 274 У ПИ- 
завршно] зони испод кровног венца, 1 a 

могли завршавати и без лучних поља, ЗАНИ се 
су решене фасаде трпезарије манастира Bea 
хиона у Мистри.! Зграда је, с обзиром apa 
налазила у низу објеката који су се наса. 


1 ањали 
једни на друге, вероватно имала двосливан кров 


У Студеници су се оставе за храну у најста- 
ријем раздобљу налазиле у продужетку трпеза- 
рије на северној страни. На том месту су про- 
нађене јаме — чији су трагови укопани са ниве- 
лета XIII столећа. У непосредној близини јама 
откривен је део неког подеоног зида, који је 
постављен управно на обимни зид, па се може 
сматрати попречним зидом неке грађевине која 
се пружала ка северу. На претпостављеној линији 
спољног дворишног зида те грађевине откривени 
су остаци зида паралелног са манастирском Orpa- 
дом. Његови знатно плићи темељи говоре да Је 
то можда пре био темељни зид неког трема него 
спольни зид грабевине. Да су се и доцније оставе 
налазиле на том простору, показује млађа See 
њовековна грабевина знатно мање АЕ ЦИА 
којој су у најновијим обновама постављене Е 
не конструкције за манастирске каце. 
могуће поуздано утврдити, али се 
претпоставља, да су се изнад тих 
спрату могла налазити одељења За 
Све поменуте оставе у објектима У " нижим те“ 
трпезарије, сачувале су се само у НА! арена 

1 стално ГР 
мењним зонама, јер су над њима и 
и поправљана здања, од којих нека до 


ХІУ века. ХІ века), 
У Богородици Хвостанско) (ШИРЕК пезаријске 
на северној страни манастира, УЗ Р елови a 
здање, сачували су се само нај“ _ које се мисл. 
дова две правоугаоне грађевине, 34 oor Истражі” 
да су на спратовима становали МОНА ‘eKOHCTPY 
вање тог комплекса, као и предлог Р чи}ИМ ти 
ције, урадио је професор В: КОРЕ оци обје 
резултатима овом приликом корист“ 


Е године 
М. Врмболић, Намасија, Парабий ( И Ра МИ 
* О прои керамике у средње a0 ува 
стирима у Бугарској уп. И. ? крабова- Жута Мору 
тилница за рисувана керамика 102 Ота МЕСА 
Преслав, ИАИ 20 (1955) 487—509; Т. керамике. 
8 „Тузлалъка“ център на рисуват 916) 6— ' 
Слав през IX—X век, Археология К 
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103. Примери грађевина са два низа просторија 
(унутрашњи ходник) 
1031. Св. Мелетије у Грчко) 


нева-Дечевска, Църкаи и манастири от Велики Пре 
Софија 1980, 140 и дање. 
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М. Шакота, Студеничка 
(где је наведена старија литер 
уп. Д. Миловановић, Ум 
метала на тлу Србије, (катало 
њене уметности), Београд 1985, 90, б 
рству уп. В. Симић, Истори 
еоград 1951, 46—48. 


т. М. Дими тријевић, ПИ Ое меник С. 
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(по А. К. Orlandosu) 


Београд 1988, 52 


атура). О златарском ЧЕ 


етничка обра 


ој наше» PY- 


ри 
0L 


ији (по А. K. Orlandosu) - Ж 
103.3. Св. Арханђели и Призрену (по С. Поповић) 


103.2 Сагмата у Беот 













5 oe жи Хави, > пика 
"я ани смија у нишкој тару ати 
ана ќа шары» 1950) 193—202 (сл. 1 до 11, види се 
: с = ЕЕ у редовима камена и опеке zao у 
мога рати за ћелијска здања У Хиландару уп. С. Нена- 
1); 


дени j моли пре и после 
моја Хиландарски конаци У Дрон пар à = 2 
Я 5 с (198: пезарир 

Ae: газ тодынғ; ХЭ 5 (1983) 215 258: Q тр a 


пожара 11 
У Вронтохиону 
tins де Mistra, 
ит Мил. Јанкови 
ім Исто, 14—18. 
Уп. В. Кораћ, Студ 


ү Мистри вид. С. Millet, Monuments Ђугал- 


Paris 1910, рі. 27. 
м, Затворене целиме, 14. 


гница Хеостамска, 130—133. 











104. Манастир Милешева -- идеална реконструкција 
грађевина са һелијама и оставама на североистоку 
(по С. Поповић) y 
104.1. Грабевине у XIII веку 
а. основа приземља (радионице 2) 
b. основа спрата (ћелије) 
104.2. Грађевине у ХІУ веку 
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еална реконструкција 
авама, ХІП век, 


Е целину са манастирском трпезаријом, српском манастирском насељу у средњем веку. 105. Манастир Милешева. = 
јупи унутрашњи четвороугаон и слоболні чулт от eet Е 221. 599 ва СПОЛ ) грађевина са пелијеке 
зостор. Зграде Е РЕ вони слободни Судеһи по остацима зидова, уз које се са спољне @есонометрина (пој С 
да су и зидане посебна Ис a BEES ране триста ANA SETAC ода средњовеков!“ 

СУ лт оно. испред остатака грађевина за коју се мисли да је могла бити кула, 


пронађени трагови дрвених стубова, 
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г 2 К 1и омисх т 9 < “~ TTi Деј ITY 6 1 2K TY! Ma ве. Е О. G o وي‎ АЕР — —— > трето ттс источн 1 CT pa ни је постојао дв оструки низ п р o- 
HEBMHE и спајали ce са ат; рема испред оре знатно удаљени ` ЊИХ изгледа да ЈЕ НЫЙ зачувани па се може само претпостав г да је сториїе пр ата дЕ - aa 
aes оно а се са зиданим тремом трпе- удаљени од њих, изгледа А сачувани па се може само 17 ie наставку имало само |едну простори]у са тремом 
је. Претпостављ rpi нах 


со 
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Q ра 
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“be и два спрата и да су ! J ЕТИ имали цала на обликовање манастирског простор тим местима. Из тог најстаријег раздо 
а трпезаријом. | су тако чинили це- средњем веку. Я остатака тремова који би сведочил 
KO се размотри ахтигтелтет, Ца re rT ак) Ha ОТКРИ ном архитектонском типу, али се: 
ши ЕКО решење обје- у MORE: баш оа у (ЗУ вране грађевина и њиховог споја на северн 
рским здањима у epena ју Олкривейи попови. ЕЕ нан оповної з да су имале трем (црт. 104). У здањима а 
застирима. У српским средњовеков- | "КРИВЕНИ делови грађевина на и воструки низ ној страни, која су имала један низ H 
зори у ћелијским зла: ОУ ]е делимично постојао Z ед ДЭ ИСТИ нема трагова унутраг б кіс эде БЕНИ nec Nome Re RN же иг оо 
„Страни трема, где СИНА могли су бити | росторија у приземљу. Питање E Ў. И E ња б Оста одіобле најнижи дер рше вен оа Е да 
сатыга ЦИ врата налазила | Респоред задржан и на спрату Н ађа. Kae Saar оа Sone вані сачуваног распоре- грађевинским О Жел Ако се размотри 
северозападном крају за. Размотри расположива архитектонска ТР open знана NEWS, са (ЕЭ ла ааа је насеље у похари и горело. : 5 і 


Месту где се =: к свати са неком логичном спратном 
се два објект. МЕ: ла | asna с а да не могу повезати са неком ле Е 
о P Ета спајају ШТО је већ закључено, у Милешеви У тне 38 = 


јевин- 
r тота» лашни о г NTA Yt НО б Nit ~ е” Г е „РА А 3 мө Де ое и на 
рушених з мљима тих з amer зида  МНОГОбро)них мањих обнова, три eran ве припе ско) скели или некој старијој APBCE 


испред. Та) део насења је у обновама после 1459. 
тодине битно променио свој архитектонски лик, 
зову дис. с обзиром да су нове грађенине замениле ВЕ“ 
‘еверном шена здања на тој страни, протежуви се и изван 
BI линије некадашњег манастирског насеља. Стра- 
дање манастира је било огромних размера. О 
томе сведоче и разрушени спољни обимни at 
дови и зграде. Угаона полукружна кула је тада 
била готово сравњена, од ње се сачувао само 
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і град 


битне конструкцијом, већ су пре припадали гра 
зидова не ла; © здања нн вала нта све коју 
ќе лази У том месту, можда из времена со цркв 15 


j њи на 
- : - остани na блик : 
мени која je ~ дају никакве та) аци раз- обликовање манастирског HaceJba. 


3 CXOAHO nny датке n; - за - Е ца amara. Грађевина је по ___________-- манастира Милешеве су у току; се- 
атно била п "РАНО другим манаст 228 о Ha- Дају средњовековном раздобљу, а једна аздоб!РУ! ]е касни]е заменила нова зграда. Грађе 1 =: Истраживања манастира 





enpr mnr зитовима ОД Мете — - "у у пелині ривене 
П редвиђ ена ним зидовима код верна и источна страна насеља нису ыды EE Gra. 
и ових подеоних резултати истраживања архитектуре се mI Б 9 


V Tre, š 
ступе ћелије 
23 12 2171] ког 


ла , веро- 


за оставе 
ставе, Анализа архи 


пост визант : б 1 и ем р стена прегр: 
А оно E š | зано 1 г време. на) ст J основа?) дужини била издељена пр гр 
1⁄4 (y> c "дања ТИ CKO У р 

жолы се‏ و 


У Сту; 7 Je : = камена низ одељења. Трагову епу “е қалға, Дреа ary (истраживања води С. Мојсиловић-По- 
Sache прихватит У Студеници Kane У почетку XIII столећа, када је манастир а при | зидова ет сата су се сачували само на два љују У овом раду (истраж> 
МІ ПОСТ2 руе “о: пТИ нити À ап- е С r- . =. ў ~ ~ ~ меа әр) ар“ "овер = ТІ JB! А). 
Ма i о JNO као теоријска сло DAO) CIDADE СЕ АЛЕНА А то Је Be | ско] целини/" На север mE 
положај ты He је мишљење лоњених уз спољне зидове, У и 


- TT) пе 4 (> 4 1а. е 
Мы РИ да је мој = земљим 1 осториј ад 
сае је међусобан 254: za био само један ред пр биле СУ згр 
ІМ изузетан y за, на источној страни манастира “и делу 
У које су у приземљима имале на једно 
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‚ КРУГУ / дрхитекшуре 


м деловима 


7 ачувани - ЭЯ 

‚е коришћена, де бликовано ложиште 

више НИЈЕ ~ је ус чено и ООЛ изградњом Не 
њених зидова је > су скраћене ш били 


Просторије На 2a. Изгледа да СУ НА линији Сет 
sor двориш: средњове | неки простори 
коришћени a највероватније И тира се на- 
ee oo} страни. Изградња Е источно) 
ваа па су сазидан ни распоред, 
стави ісу следиле 


гі СУ имале H т J 

страни, Које “7 _ им положајем H 
с обзиром да својим П me том изград- 
Нова здања СУ 


aT веһ је насе 
средњовековне зграде, 77 а са 
3 птирено у правцу “зе су имале 
њом прошир , торија, које су 
б са т два низа прос р , T OJb- 
такође имала "о; страни) и ложишта У сп 
пећи (на дворишној Ђевине је преко CPY- 
овима. Испред гра қ били 
ним ЗИДОВИ! који су већ билу 
альовековних зидова, КО) 

шених Сред „uera, постављен нови трем, 
засути шутом ОД ру =< еа те нове конструк- 
а укопи за два E To градитељство je 
тиіе очували Су ; 

асар чайы нтијској епохи, У доба под 
стварано у поствизант т и Өлер XVII 
турском управом, кра]е 

оо Свакако је и та нова архитектура ме“ 
ive 87“ т r a 
вана, обнављана M дограђивана све до кра) 

-- 263 
ХҮШ столећа.“ 

У милешевској средњовековној архитектури, 
осим глобалних решења, није могуће размотрити 
другостепене архитектонске елементе: отворе и 
њихов распоред, могући архитектонски украс, С 
обзиром да се не располаже ни њиховим фраг- 
ментарним остацима. На североисточној страни 
такође није могуће разматрати средњовековно 
градитељство, јер осим спољних зидова и ДЕЛИ- 
мично сачуваног унутрашњег фасадног зида пре- 
ма цркви, ништа се друго није сачувало из 
средњовековног раздобља. Остаци тих зидова се 


налазе под новим здањима, која су подигнута 
ва том простору. Северни део манастира је знатно 
страдао у поплавама реке Косаћанке, а да му 
12 


| ст 


ила потребна и додатна заштита, сведочи 
на утврда изграђена са спољне стране уз 
тарије манастирске зидове. 

_ У манастиру Св. Николе у Кончулу, који 
вероватно потиче из времена Стефана Немање 
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р> 
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о С 
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(СІ век), археолошким истраживањима су, осим 
старије пркве која се налази у оквиру обнов љене 
Све грађевине из ХІХ века, откривени и 
а се иса EO насеља на источној и север- 
тыран; АЗЕ је на западу само на једном 
к: спољни манастирски зид“ Гра- 
ЈеВИнсКИ остаци насеља нис 
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x грађевина 


приземљима зграда имају лошије везу 
градиво Су коришћени и делови АЧ ай 
плоча. Објекат на истоку састојао се о гробни 
одељења, OF којих су нека и накнадно“ Олико 
вана. Дуж западног зида грађевине п Облик 
низ мањих правоугаоних ниша, на SUES 
растојању, из којих је, вероватно, просто, tom 
таван. Прозорски отвори се нису сачували Освет- 
укопана приземља на источној страни с Полу. 
ватно служила као оставе. Изнад њих до ќи Веро- 
спрат, чији унутрашњи распоред и о 
познати. Служеһи се паралелама, може 4 Нису 
мишљати да су били намењени становању K ти 
но питање је у овом случа]у време тра А 
здаьа. Спольни манастирски зидови, иако об Тих 
тани, припадају средњовековној градњи а 
трашња архитектура, међутим, не пружа па ну- 
података на основу којих би била датована у о 
време. Са североисточне стране цркве је EE 
део зида на простору између сакралне грађевине 
и зграде на северној страни, која је југоисточним 
углом налегала на тај очигледно старији зид 
Судећи по положају, зид се вероватно пружао у 
правцу истока и севера и морао је припадати ста- 
ријем грађевинском склопу. Могао је бити део 
постоља за трем и истовремено подзид за тле у 
правцу заравни на којој се црква налазила. На 
основу оскудних података и недовољно откри- 
вених грађевина, изгледа да здања на северној 
и источној страни припадају некој од млађих 
обнова из поствизантијског периода. На западној 
страни је откривен спољни манастирски зид ши- 
рине око 1,91 m. Њему паралелно, на растојању 
од преко 8,0 т, откривен је унутрашњи зид гра- 
ђевине, чија је дебљина 0,9 m. Реч је вероватно 
о средњовековним остацима неког већег здања, 
о којем се за сада ништа више не може рећи. 
На основу положаја у насељу, може се TOMM- 
љати на остатке манастирске трпезарије. 


У манастиру Сопоћанима (XIII век), претио 
ставља се да су се монашке ћелије налазиле н 
спрату откривених здања на северној и јужној 
страни. Зграда на западу, у чијем су ИЕН 
оставе, кухиња и пекара, вероватно није ЙЫЗ 
Бели]е на спрату, веһ ода)е друге врсте. Прет и 
ставља се да је реч о репрезентативној ЗАДА 
која је у ХУ и XVI столећу обнављана, a ox 
Бени делови камених камина, венаца И ДЕ ану 
оквира прозора указују на неку посебну H ерној 
у склопу манастира2 Грађевина не rape 
страни, у продужетку трпезарије, није нај нови 
здање на том месту, већ је п АСУ. jer 00- 
манастира после 1389. године изнад Сарға новог 
јекта настрадалог у пожару. Темељи то ј 
здања су укопани у старији грађевински "алели 
нов објекат је сазидан на заравњеном Я из 
саном простору 2% О првобитном здању елини 
столећа не може се закључивати јер Je У његовог 
разрушено, осим што je установљен тр З апсид 
подеоног зида, који се налази недалеко 
Обновљени објекат припада такође СЕ 


ном раздобљу — сазидан је после се налаз ы, 


вероватно у ХУ столећу. У приземљу. љења која | 


лет међусобно вратима повезаних one е ед и 38° 
су, поред те унутрашње везе, имале аде ка ене 
Једнички трем. Од mera cy Се сачу see a 
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стопе за дрвене стубове и зидано постолье степе- 
ништа које је водило на спрат (црт. 108). Из тог 
отвореног, наткривеног простора, улазило се 
сваку од просторија у приземљу. Сачувани п М 
лази између одаја имали су прагове од Reacts ы 
и двокрилна врата, на шта указу]е њихова ти 
рина од око 1,3 т. У последњој одаји на источно; 
страни, која )е такође била двокрилним sarge 
спојена са претходном, на северном зиду cy се 
налазила два нужника, од којих се један кори- 
стио у приземњу, а други на спрату. Према архи- 
тектонском решењу и распореду просторија, у 
приземљима нису могле бити монашке ћелије, 
већ само оставе и можда манастирске радионице, 
Шта се ту чувало и шта се израђивало, није 
могуће утврдити. Да је бар једна од просторија 
била нека радионица указује и зидано полу- 
кружно ложиште, које се налазило у њеном се- 
верном зиду. Свакако да простор са ложиштем 
није служио као остава, већ неки радни простор. 
На спрату су биле монашке ћелије и он је, веро- 
ватно, био издељен на исти број просторија као 
и приземље. У ћелије се морало улазити са 
трема. Он се завршавао на источној страни зида- 
ном преградом, која се настављала на један од 
подеоних зидова, управних на спољну ограду. 
Трагови трема се нису сачували у наставку према 
истоку, мада се може оправдано помишљати да 
је ту постојао, јер се уз последњу грађевину у 
том северном крилу сачувало постоље степе- 
ништа које је вероватно водило на спрат. Поред 
просторије са нужницима, постојала су још два 
одељења у продужетку, знатно преправљана у 
млађем раздобљу, вероватно крајем ХУТ сто- 
лећа.2° Тада је највећа приземна просторија у 
том низу проширена изван линије првобитне 
ограде на север. У њој су се на северном делу 
сачували трагови канала за одвод отпадне воде 
изван насеља, а уз источни зид, са одводним 
отвором, било је призидано камено постоље, које 
се протезало дуж попречног зида до дворишне 
фасаде. На основу тих трагова, могло би се прет- 
поставити да је одељење коришћено и за прање 
рубља, а зидани банак за постоље посуда. 
Манастири су имали одаје за прање рубља 
__ посебно сазидана грађевина намењена вешер- 
ници сачувала се у манастиру Хиландару *% По- 
следња одаја уз улаз је обнављана истовреме- 
но са претходном. Она је имала и једно ложиште 
у зиду, па би се и за њу могло претпоставити 
да није служила као остава, веһ да је била 
неки радни простор, можда у вези са вешер- 
ницом. На спрату изнад тих приземних RE 
рија могле су се такође налазити монашке E 
лије. Старија средњовековна одељења корик 
су се и у време кад )е обновљено и прошир == 
здање изван манастирске првобитне ограде без 
северној страни. Тада |е битно преправа ДУ 
"уз улаз, сазидана и нова улазна про нн вк 
пре тога је ту било неких преградњи. ЕЕ 
зграда на северној страни је 22489 essary 
кровове, а они су вероватно ыы 8 
вековним црепом, који је налажен У si pane 
пенања ша том простору и у манастирској о, 
` зарии.210 Објекти били зидани од ломе 
_ Зарији. 1 су "анима у при 
__камена, заједно са преградни e AER 
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зем я 
мен Gur chest т 
то упућује и На 229,52 матери)ала. На 
TT 
ката. Из о pees pile ae ee 23 
чували делови прозорски; оешу Ыр на 
тратови у зидовима. У Ху и ХУТ зр пар 
су били клесани од пе ed ЕН орд 
био поставњен у еее ата Ре прави 
О fe у е отворе. Прозори 
У завршавали лучно, веһ је камени нат- 
прозорник био раван, исклесан од једног кома- 
да камена, са косим лежиштима на спо]у са 
вертикалним оквирима (црт. 132). Средновековни 
отвори су вероватно били дво)ако решавани. Ве- 
Би отвори, нарочито трпезари]ски прозори, су- 
дећи по оним у Ђурђевим ступовима или у CTY- 
деници, вероватно су били лучни, једноделни 
или дводелни. Оставе и радионице су сигурно 
имале мање отворе, скромније обраде, или 
можда узане прорезе у зиду, који нису служи- 
ли као отвори за осветљење, већ за вентила- 
цију. Нека радна одељења су и у приземльу 
могла да имају веће прозоре, клесане од каме- 
на. Такав прозор је у Сапоћанима на приземљу 
западне грађевине, и то из времена обчове у 
XVI столебу, када је на исти начин обновљен 
и прозор на звонику испред цркве! Пошто 
средњовековни градитељски поступак није тако 
брзо напуштен, објекти грађени у ХУГ столећу 
не разликују се битније у погледу архитектуре 
од оних из средњег века. Сасвим је извесно да 
је у Сопоћанима, и другде, средњовековна гра- 
дитељска пракса била присутна и у ХУ и XVI 
столећу. 

На јужној страни манастира, у ХИТ веку, 
била је сазидана још једна зграда, која је У 
приземљима имала оставе, а на спрату вероват- 
но монашке Белије (црт. 107). Она је данас сачу- 
вана у најнижим приземним деловима. Здање је 
било од камена, имало је издужену правоутасну 
основу, која је у приземљу била издељена зи- 
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== Постсредњовековно градитељство је у Мидеш 
највише очувано. Реч је о архитектури У којој је усвојена 
типска просторна јединица готово квадратне основе, која 
је имала централно постављен ходник, из којег се ишло 
у бочне просторије, а челно се улазило у већу одају, чија 
је дужина била једнака дужини просторне јединице. 
Установљени типски предложав је мудтипликован у низу 
дуж источне ограде, а исто решење је било примењено 
на источном и северозападном делу насеља. О то) архи- 
тектури овде нене бити речи, будуһи да не припада гра- 
дитењској епохи српске средњовековне државе. = 

ғы О. Вукадин, Д. Минић, Црква се. кома, зі Кон- 
чулиһу код Рашке, Рашка : баштина 2 азл: 
В. Вучковић, манаст Кончулић код Рашке, Рашка 
б «на 2 ) 311—314. 
О а ҙе писала О. Кандић, Истраживање 
архитектуре, 20 и сл. 19. 
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конструкци)е.13 Изгледа да je још једно мање 
одељење било на западној страни зграде, али 
се од њега сачувао само камени стуб. Код кон- 
струкције великог ложишта, камени стуб је 
имао квадратну основу засечених ивица, па је 
тим засецањем добијен осмоугаони пресек изнад 
постамента. Постојање ложишта и нових одаја 
у приземљу наговештава да је намена просто- 
рија била промењена и да оне нису искључиво 
коришћене као оставе, већ су се ту вероватно 
налазиле и неке радионице. У најстаријој гра- 
дитељској фази, из ХІП столећа, на спрату је 
простор морао бити издељен лаким дрвеним 
преградама са испуном од малтерног везива на 
укупно шест одељења. Једно од њих је служи 
ло као ходник, којим се стизало у нужник (црт. 
107). Подела спрата није била идентична OHO] 
У приземљу, о чему говори и положај нужника. 
Да се источни подеони зид из приземља проду- 
жавао и на спрату, у нужнички простор не би 
могло да се уђе, с обзиром да би зид заклонио 
својом дебљином један део те просторије. Ко- 
Ришћење просторије је захтевало и неку врсту 
ације, тако да приступ није могао бити ди- 

из неке од ћелија. У ходник се улазило 

са трема, као и у ћелије, а њих је могло бити 


ЗИМЕ toes 


~ ІЗ 


С 244 


СЕИ 
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107. Манастир Сопоћани — идеална реконструкција 
грађевина са ћелијама и оставама на јуу, XIII век 
(по документацији О. Кандић, реконструкција 
С. Поповић) 
а. основа приземља 
b. основа спрата 
с. нужник 


пет, с тим да им је унутрашња ширина износи- 
ла 3,65т. Није извесно како је ходник био по- 
стављен, јер постоје две могућности. Пре него 
што се оне размотре, важно је истаћи да се 
трем у ХШ веку протезао испред северног по- 
дужног зида, али се настављао и на источној 
страни уз попречни спољни зид. Да се налазио 
и са те стране сведоче два камена постамента, 
касније узидана у нове зграде подигнуте уз тај 
објекат у XVI столећу.!* На западној страни 
нису пронађени трагови трема, што би могло да 
значи да та тамо вероватно није ни било. У том 
случају, један од разлога који су условили из- 
градњу тог источног крила трема могао је бити 
и положај ходника на спрату, којим се стизало 
до нужника. Друга, мање вероватна, могућност 
да се ходник налазио паралелно са ћелијским 
одељењима, нема оправдања у погледу положаја 


D 
212 Исто, 25 и name 
213 Исто, 26. eee 
i тај і трема и сту е 
“з ипију најстарије фазе тре 3 убова 
uaa Оливера Кандић, Захваљујем се О. Кандић 
МЕ очима које ми је саопштила, будући да ти ре- 


зултати још нису објављени. 
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. oy TOM 
сточној СТРАНИ, чија функција J 
рема най т Š š $ = 
случају не би била мати двоводни ИЛИ тр 


` Грађевина је ora O res би била HO- 


£ НИ. 
водни сама трема на ИСТОЧНОЈ стра! 

ж врата и жуз i 
СКИ отвори, манастира још НИ) 


х 1 т дела 
Источна а грађевински садржај TONN 

па није познат 

насеља. > 

На основу досадаг > 5 

знима су се ћелије на? 
поһанима “J но) страни м 
северној и ЈУЖНОЈ а борави око 24 монаха, бар 
сторима је могло Я мавастира. У ХПІ столећу. 

° ња 
у време осек XIV иу ХУ веку додате 
Када су крајем =. уз западну велику грађе- 
још неке просториј any могле такође нала- 
вину, на чијем су се спрат б ити и 

я нелије, у манастиру је могло Ооран 
зити HEE 3 h Под претпоставком да су 
тридесетак калуђера. има, изузев трпеза- 
се на свим спратним здањима, | братству је 

24 Т TCT 

могло бити и око 40 монаха. Ова претпо-та на 
је мање вероватна, пошто су морали постати 
и други простори на спратовима манастир 5 
здања, у којима су биле резиденције, игуман 
ске одаје и оне намењене манастирској управи. 
Ако би резултати истраживања показали да се 
само на неким деловима источне зоне манасти- 
ра становало, онда би се и на основу досадаш- 
њих истраживања и откривених грађевинских 
остатака смело закључити да у манастиру у 
средњем веку није никада боравило више од 
30 монаха, под претпоставком да су здања има- 
ла приземље и један спрат. 

У манастиру Градцу, из друге половине ХШ 
столећа, откривене су грађевине на јужној стра- 
чи у продужетку кухиње, на чијем су се спра- 
La западном делу вероватно налазиле монаш- 

ли а. 1 R 1 
== ЕЕ а ез источној страни, недалеко од 
кои. оле, вероватно одаје намењене 
дека (прт. 48). На северно) страни су откри- 
вени само надземни делови правоугаоне зграде 
моја је ~“ - = “ 
стран Фероватно припадала низу објеката са те 
EEE JTRPABEHa приземља у чиіем се саста 
У налазила г ) = ў Я, 
ааа а већ поменута кухиња, не омогућа- 
мају тоуздану наменску м 

ва ИКИ ула М 22 ЕЕ) Идентификациіу. Изу- 
јужне грађевине ша POP У највећу просторију 


rx истраживања, У Со- 
азиле У здањима на 
анастира. У тим про- 


Чи! 


>. 


е 


зетно вед; 

жне грађевине чија : 
peste коле “Аја је ширина износила 3,2 т, 
као остава. Нем ТОР Вероватно био коришћен 
их би ~. __теријадних доказа на осн 
МОГЛО утврд є 


AY т. = 
2: SOK би се 


простору чувало?ш Са КИ Шта се у том 
шине у неким делови. НЕ СУ две подне повр- 
paja уз кухину „^^ Приземљ 


е а — у просто- 
= аар Од малтера и ситног 
е" A Дрвечих дасака. У саставу 
Налазио и í 

1 у , 
скључено д Го ve 

ta 7826 један дес 


Камена и 
ЈУЖНИХ та! | 
који је Cia і SQ вероватно 
ва си Нату j 
hemezor 


ЧИ 
ИРА КОТ 


== 
ала g > 
“а Ва стену 


сар за У, имао "У Зграда насла- 
ХЕМ простору се g „аа. У унутраш 

Башта -- иіле, H; «і 3 Í 
ap ВНИХ стубова. оо нису сачували т ; 
Ба да ќе ғ. ње, за које се РВИ 
ао па «рр ды. претпостав- 
у нти око 80 210 Белије, било je ' 
у приземлу Ce ну Ј метара. Тратов: је у 
ВИДУ да су на соу сачували, али да стубова 

"рагу морели посто; маууһи 


Vid 4 
сети преград. 





ских ірађевина 


ни зидови, а вероватно Је и трем у горњо; 
захватао део изнад приземња, могло би | Зони 
мишльати на један низ стубова постар зара По- 
ралелно подужним зидовима, чији Cy omnis Па- 
иштени. Померањем фасадног зида на“ TOBY 
рашњу страну изван линије спољних о 
приземња, смањила би се и ширина Ова 
њег простора на спрату, па би тако Димензу; 
торњих одаја на спрату биле мање од ieee 
приземљу. Распоред и облик прозора је неш, 
нат. Сачуван је само један део преграде Но 
делног прозора, од белог мермера, рустичне 
обраде, пронађен у расутом грађевинском мате. 
ријалу у току ископавања. Отвор бифоре је би 
с преломльеним луком, по угледу на цркву, али 
без профилације и декоративне обраде (црт. 132). 
Може се претпоставити да |е припадао трпе. 
зарији, или можда пре одајама на спрату, које 
су биле намењене ктиторској резиденцији на 
источном делу јужне грађевине. Зграде су у 
доњој зони зидане полуобрађеним каменом. Да 
ли су спратни делови са унутрашње стране та- 
кође били од камена, или су зидови према црк- 
ви били од лаког материјала (дрво са испуном), 
није могуће утврдити. Готово поуздано би се 
могло рећи да су преграде на спрату код ћелиј- 
ских здања биле од дрвеног скелета и испуне. 
Северна и источна зона уз спољне манастирске 
зидове није још истражена, тако да није могуће 
ни претпоставити број, величину и намену 
здања. ae 
У епископском седишту у Св. Ахили]у (Ари- 
ње) из времена обнове у доба краља Драгутина, 
крајем ХІП столеһа, сачували су се caem 
фрагментарни остаци зидова, ко)и CY смен 
припадали грабевини на западно) страни а 
тира (црт. 50). Сви остали објекти уз спољне о 
дове на источној страни и делом на и 
потичу из XVII столеһа.1% Делови Е. 
су припадали западно] грабевини само т, 
тавају њен облик. Имала је EEE OEY на Ње: 
чија је спољна ширина износила око 6, = 
но приземље је било делимично укопано, C 
зиром да се источни зид наслањао на Тако 
1 налазила. 
виши терен на којем се црква само 
обликовано приземње је могло CINE aes а тр- 
као остава. На спрату вероватно није осто- 
пезари]а, с обзиром да за 
рије б око 40 ш није била доволна T - 
ручавање. Пошто је здање утемељено пода 
ни, са знатно нижим унутрашњим т то и пита, 
У оставама у односу на тле и подрум“ 
могло је бити још два спрата изнад рија су 
ских одењења. Неке од спратних seso i исто 
могле бити намењене за становање скопско! 
тако и за резиденци]у y склопу 25 
центра. Услед недостатка података, гр 
мора остати отворено. Спратни Дала, скелет“ 
не могли су бити подигнути ОД зују И 
с испуном. На такву м указі, пресека 
вани трагови дрвених стубова, ДЕУІ градићу 
(необрађено дрво), који су би се пре 
спољних зидова тог здања." Могло ужної 
поставити да је зграда имала на Ј није могуће 
тросливан кров, док на северној | ле 
одредити његов облик. Он се могао ~- 
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исто, ако се уз здање није настављала друга 
зграда, јер је У том случају кров могао бити 
повезан са суседним. Кровни покривач је су- 
дећи по ископаним фрагментима средњопеког. 
ног црепа, могао бити од тог материјала Лів Није 
познато, нити има трагова на основу којих би 
се знало да ли је зграда имала трем на источној 
страни, према цркви. Може се само претпоста- 
вити да је високо сачуван зид, који је припадао 
старијој, вероватно византијској структури а 
налазио се непосредно испред средњовековне 
грађевине, могао послужити, бар на једном де- 
лу, као постоље за стубове трема. Он је могао 
бити обликован на спрату и изнад дела призем- 
ља, како би се добила довољна ширина, У том 
случају наткривени простор би служио и као 
део конструкције којом се стизало у горње ода- 
је зграде. Положај улаза и степеништа који су 
водили у оставе у подруму није установљен. 
Фрагменти прозора који су припадали том зда- 
њу нису откривени у току истраживања. Изу- 
зетно оскудни остаци зграда за становање у 
епископском седишту у Ариљу могу бити основа 
за теоријске претпоставке, али не и за ствара- 
ње поуздане архитектонске слике првобитних 
несакралних здања. 


У манастиру Давидовици, посвећеном Бого- 
јављењу (XIII век), још нису откривени остаци 
манастирских обимних зидова. И грађевине 
ископане на јужној и северозападној страни не 
потичу из ХПІ столећа, јер на то указује њихо- 
ва просторна диспозиција и архитектонско ре- 
шење оба здања (црт. 55). Реч је о слободно сто- 
јећим објектима сложене унутрашње поделе, 
какви се појављују у неким манастирским насе- 
љима тек у поствизантијском периоду. Претече 
таквих здања срећу ce и у ХУ столећу у ма- 
настирима у Павловцима и Кастаљану, али су 
и ти објекти, изграђени у касном средњем веку, 
имали знатно једноставнију унутрашњу простор- 
ну поделу од грађевина у манастиру Давидови- 
ци. Традиционалан начин зидања полуобрађеним 
каменом, који се среће и у млађем постсредњо- 
вековном раздобљу, као и типови неких ло- 
жишта који се користе и после средњега века. 
отежавају датовање објеката у Давидовици. 
Зграде су имале тремове, касније затворене и 
преобликоване у мање одаје. На тим млађим 
грађевинама запажају се касније преградње и 
обнове, али и делови неких старијих зидова. 
Тако се са северне стране зграде која је постав- 
bena северозападно од цркве налазе остаци сте- 
Рије градње. Ти зидови се пружају паралелно 

j северној фасади, а запажају се и по 
пречни, преко којих су прешли зидови млађе 
северозападне зграде. Међутим и тај старији 
Објекат, делимично сачуван у темељној зони, 
Не нуди могућност препознавања елементарних 
архитектонских облика. Сачуване грађевине из 

~ | раздобља у Давидовици NPY- 
жају доказе о преношењу старијег средњовеков- 
НОГ градитељског метода зидања и обликовања 
Неких архитектонских детаља У градитељску 
праксу млађе епохе. Њихов просторни распоред 
У васељу и архитектонско решење указују 2 


w 


ра 4 / ј 
ра манасширекух Грађевина 


не припадај 
= аа сы среднювековном конце 


У манастиру Св. Apxant а 2 
а 
се аз 
icena Ha тамни аана ва стерно) стра 
š 2 | me астирски улаз, на ce- 
ао жасын У, наслањале су се са me- 

источне западни а 

су приземља користила каб оставе и 
ОИ, а на су се налазиле одаје за 
Ст вање (црт. 109, 110). Пошто су Јужну стра- 
Ум простора ограничавале стрые 
стеновите литице, с те стране, осим на крајњем 
истоку и западу, готово да није ни било грађе- 
ee Зграде на северозападном делу од улазие 
уле уништила |е река Бистрица, па осим сачу- 
š љних зона нема остатака 
на основу којих би се закључивало о архитекту- 
ри. Североисточно од улаза стање је у том по- 
гледу боље, јер су се сачувала, дуж обимних 
зидова, приземља зграда које су биле зидане 
каменом и опеком. У хоризонталним редовима 
су се смењивали камен и опека, а опека је била 
постављена и у вертикалне спојнице између 
каменава. Постављањем попречних подеоних зи- 
дова између ограднот зида и унутрашње ABO- 
ришне фасаде, зграда је добила простарије у 
низу. Обе фасаде, спољна и унутрашња, издеље- 
не су плитким пиластрима на поља неједнаких 


пту монаці- 


ширина, која су се вероватно у торњој зони за- 
вршавала луцима. Распоред пиластара на по- 


дужним унутрашњим и њима парглелном OT- 
радном зиду није се подударао, што очиглељно 
показује да су фасадне површине са спољне и 
унутрашње стране биле независно решаване. 
Укупна унутрашња ширина низа просторија на 
северној страни износила је 845m. Целокупан 
простор на којем је објекат утемељен био је 
знатно нижи од платоа на којем се налазила 
манастирска upxsa* Исто тако је постојала и 
знатна висинска разлика (око 15m) измеѓу 
улаза У манастир и улаза у приземље зграде на 
северној страни. Такво стање је налагало из- 
градњу потпорног зида, целом дужином грађени- 
не, који је морао бити утемељен одмах поред 
улазне куле, а протезао се према источној стра- 


>>. 


ни манастира Он је истовремено обезбеђивао 
= 


--- =, = Ta и 
слободну површину испред зграда, н 
~: “ - 
- 
t; 
г = а д 
25 А Јуришић, Градац, 12—16. 
Е шт £ ~ — A т GT - = = 
за M. Чанак- М mh, Аршље, Београд 1502 и 20—51 
aes = Ф 
ы: Градиво зидова и остаци дрвезе гра! гзети су 
қай š 2 ~ ---- ві чи Па 
Б према теренск локументапи)м М. ЧЕ- 
у разматрање према ренској доқ; 
= Kë poen s 
H к-Меди 
= pre алын алла а агат 
те Према инвентару архитектонске пластике м дру 
5 KY ——r W СТ t М ғын Үү таза 
Т! rnae у криве TOE рама k. ариљу | тај = 
гра vise қыз? а ~ x 
5 ы? азила на ра агаьё М. Tarar- Dien, ча ему 
ги је стввила па poe 
жш 2 - 
јој захваљујем. 3 % 
у а истраживава MOHAMIEDT насела су 
тө Археолошка ишу жива ма 
-- - ~ о ~ ~ 
чи 
у почетно) У. Ре а оста» на 
а =» С Ненаговић, Се. apa 15—22. 
maf @ nina Joe 
o "28 
St ee eee БР комзерваторскик радо- 
"з току мстражибачкнк 5 oo ps 2 ылай 
Baty ene - детитнут де шспред северног низа 
ва у Арханфелима одигн рел с тіле ene 
рты лез тим x = кругу ТЕ жичи Али 
го seme ПСТПОДНИ 2 ча GS ші ~ 
ра ее лим резултатим кстражувања Эсиз ко == 
Құ ОСІЕР- СӘ ж іє x SE ا‎ а 
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делом 
‚ трема над AS 
су e заузимати 
z ги 40m, а 


про ти бити обликовани уз 
Сала простор морали бити јање нужнич- 
= = a HE ја Она се налазила 
Be сторије сачуване M situ. ОН зн 
аа уз спољашњи ЗИД, као = с ја 
Я за просторија, и коришћена 16 о 
ТЕ тика се морало стиһи неким попречни Од: 
ae rome само претпостав 


aa an И ee решење било могуһе, 
eee приземља имала отворен Е 
У том случају, пиластри из приземља су се + 
стављали у зидане ступце, који су се протезали 
кроз спрат и спајали са полукружним луцима, 
на које се наслањала дрвена конструкција крова. 
Проблем представъа положа] степеништа, Јер HM- 
су пронабени трагови зиданих степенишних по- 
стамената, што не искъучу]е њихово постојање. 
Тедна од могућности је да је оно било прислоње- 
но уз зид јелног од ширих поља између пила- 
стара (прт. 109). Простор испред приземља зграде, 
где се степениште могло налазити, био је попло- 
чан каменом. Фрагменти тог плочника су откри- 
вени у току истраживања? Предложена архи- 
тектонска реституција се мора узети условно, 
да је отворени oe nae да GOW DEO = 
простор Women mates ~ Заузимао поплочан 
Р Испред грађевине, а да му је као зида- 


рни зид паралелан 


полазио са нивра манас 
п пох т "747: 1 

шыр ЗИда, а он {е био за о 
74 удаза у призем! 

S пр емље. Таквим положајећ 
__РОСТОРИ_Испред о а 
кр 4. Међутим. 1 
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Наведене варијанте Указу: 
поуздано утврдити како је MINI 
архитектонски склоп, већ се мо Дао 
мо о општим обележјима те гр Оже TOBon На 
о низу грађевина које су у Ба ект Ditty, a 
фене од опеке и камена. Из зе | В 
прекидна фасадна платна била 0 
ластрима, а њихов распоред ТІ” 
довима, који су истовремено б Пан, š u. 
дови манастира, и оним унутрашњу огради 20 
цркве, није био једнак. То показ Щр y Прав 
саде обликоване као незаву Уе Да су an 
говори о ҡарактеру ове архите =Лементу шо 
товремено припадала и Спољашње => Која је ЈЕ 
њем просторном контексту, Здања ыы | аш. 
дужене двосливне кровове, који су 5. VUA за. 
фази, није познато да ли и у XIV ру 
покривени каменим плочама од anne У, били 
se oy omeen y туту y eame аат 
рашњим просторијама.??7 рум 

На источној страни се (настављ 
на, од којих је само прва, у на 
TT ea о обликована са пиластрима 

еверној страни. У продужетку те 
грабевине изгледа да су били наткривени а са 
дворишне стране отворени простори, на шта 
указује низ од три зидана ступца, вероватно 
првобитно повезана луцима, касније обнављана 
У склопу нове грађевинске целине на том делу 
(црт. 109.а). Поред тих здања, у наставку се на- 
лазио и низ просторија које су у приземљу са 
дворишне стране имале прозоре и врата. Рит- 
мично постављање по једног прозорског и улаз- 
ног отвора, сачуваних у каменом фасадном зи- 
ду, са изузетно мало убачене опеке у градизу, 
указује да су просторије имале унутрашње Ipe- 
градне зидове, вероватно од дрвета, који више 


а низ Грађеву. 


не постоје. Намена тих одељења у ay 
није јасна. Могло би се помишљати да су a. 


коришћена као просторије за становање, š лаз 
зиром да је свако одељење имало тз: У o 
и прозор. Међутим, прозарски отвори, ШАУ” сап, 
узани, сведени на прорез у зиду ОД ЦИ про“ 
уносе сумњу да се ту становало. МОЖЕ КО их 
сторије ипак коришћене за боравак ТЕ тастар)! 
путника, који су кратко боравили У Я НИЗ 
ИЛИ су се ту налазиле неке посебне oe е 06827 
грађевина на источној страни је касн J ЗИД 
љан. Изграђен је нов подужни ДВ 2 бликова" 
испред старијих здања, па je Т | 
Затворен ходник испред одељења. гр 
Зиданим ступцима је добила камена тужни 
са дворишне стране је подигнут = испред 
КОЈИ се спајао са зидом ход само пр yo 
Одељења у продужетку. Може се ља #87 ке 
ставити да се изнад тих TH буле мои? 
спрат и да су можда у том делу 
ћелије, 
елу wee де 7 
О грађевинама у западном A трпезари! така 
Које су се налазиле северно jux OM px 
спољне зидове, нема ни арыу отиту ција уши 
На основу којих би се извела атоа poe спо’. 


тектуре. Спољне зидове и део пл aroB ра 
5 (ии 


2 
J , 
асти?" 


је река Бистрица, па се само У “РА. 
Haje њихова темељна зона, 
стране се фрагментарно | 


| 
| 
| 





део подужног зида несакралних здања. Она 
вероватно била спратна, као и зграде са северне 
стране код улазне куле. Имала су издуж 
правоугаону основу и сигурно неколико одеље- 
та У низу У приземљу, од којих је прво, уз 
улазну кулу, било са њом повезано вратима. 
Може се претпоставити да су се у том одељењу 
налазиле степенице којима се ишло на спрат 
улазне грађевине, или је то била соба намењена 
чувару улаза. Испред зграде западно од трпеза- 
рије нису сачувани остаци трема, а судећи по 
положају трпезарије, која је била изузетно бли- 

тих здања, трем није ни могао бити облико- 
ван испред, већ само у оквиру грађевине. Он је 
вероватно служио и као једна од комуникација 
са манастирским простором западно од трпеза- 
рије, где се вероватно налазила кухиња, пошто 
је трпезаријско здање својим положајем готово 
преградило тај западни сепмент манастирског 
простора. Може се помишљати да су зградеу 
близини трпезарије били неки резиденцијални 
простори, намењени ктитору или игуману, као 
и одаје манастирске администрације. Реч је, на- 
равно, само о претпоставци, за коју још нема 
материјалних доказа. 

У манастирским тврђавама Раваници, са кра- 
ја ХІУ столећа, и Ресави, с почетка ХУ века, 
нису се сачувале грађевине намењене станова- 
њу. Њихова просторна позиција је у Раваници 
установљена само откривеним темељима, а они 
показују да су се зграде пружале паралелно 
уз обимне зидове на западној, јужној и источној 
страни цркве. Једва видљив траг неког поста- 
мента на западној страни, јужно од улазне ку- 
ле, наговештава да се испред тих здања нала- 
зио трем. Податак из средњовековне литературе 
казује да су у (Раваници монашке ћелије биле 
прислоњене уз спољне зидове „као птичија гњез- 
да“228 а откривени темељи то потврђују, не 
пружајући никакве податке о архитектури. У 
северној зони манастира, која припада другој 
етапи изградње манастирске тврђаве у средњем 
веку, налазиле су се манастирске радионице, 0 
чему сведоче и остаци зграда са пећима (црт. 
111)299 Археолошким истраживањем није поуз- 
дано утврђена функција радионичких простора, 
нити је установљено за коју врсту производње 
су те пећи коришћене. Претпоставља се да се 
ту топило и лило олово, на шта указују прона- 
Бени комади олова, као и укопани и омалтери- 
сани плитки канали, за које се мисли да СУ 
могли бити калупи за ливење метала” У по- 
дацима са археолошких истраживања нигде се 
He помиње довод воде или простор предвиђен 
за држање залиха воде, без које се није могао 
Обрађивати метал. Није искључено да је нека 
од пећи била предвиђена и за израду корами 
Kor посуђа. Архитектонски остаци тих Ae 
На данас не пружа]у могубност за растот 
БА облика, осим што јасно сведоче 4 
се У северној, посебно одељеној, зони манастире 

ав ост, која је ис 

"Бала нека производна делатност, реких 
Кључиво служила задовољавању манастир 
потреба. 

У манастирској ави Ресави — У 
као манастир Шла = ограничена археолог 


познатој 
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ка ист ажи 
податке о пе ти нису пружила поуздане 
тврђ атокој активности монаха. 


ина била зидана каменом и опеком, да је 

а спратна и да ioj 2 А - 
уокв су 10) ‚прозори били лучни, 
Y XIV и XV ваге како је то било уобичајено 
| и веку. Намена те зграде није поз- 
ната. На источној страни, уз бедеме, откривена 
су камена постоља за дрвене стубове, који су 
очигледно били саставни део дрвене конструк- 
ције грађевине (црт. 111). У којој мери су у гра- 
дитељском поступку коришћене дрвене и зила- 
не конструкције, није могуће утврдити без 
систематских археолошких ископавања грађе- 
винске зоне уз зидове тврђаве, као и у оквиру 
источног, посебно издвојеног и ограђеног дела 
манастирског утврђења. 

У већини манастира изграђених крајем ХІУ 
до прве половине ХУ столећа (таб. Ги П), још 
нису извршена сва неопходна испитивања која 
би могла да пруже нове резултате у погледу ко- 
ришћења простора за становање и рад. У неким 
манастирима, у којима су и обављени теренски 
радови, објекти нису сачувани, па је спшта 
слика о ћелијским просторима и радионицама 
у српским манастирима сведена на најосновније 
податке. Тако и у манастиру Новој Павлици, с 
краја ХІУ столећа, осим могућег положаја ма- 
настирске трпезарије, кухиње и остава уз њих, 
нису установљена друга стамбена и администра- 
тивна здања која су морала бити саставни део 
манастира =! 

У манастиру посвећеном Јовану Богослову 
Поганову, за који се не зна тачна година зила- 
ња, али је познато да је живописан 1499. тоді 

i Бен крајем ХІУ или но- 
па се мисли да је изграђен крај z 
лева на северној страни од цркве, 
четком ХУ столећа, на северној сті a оне 
налази се низ од четири монашке пит 


О 

=s Исто, 19. 

=7 19. 2 Я Уа 
ае ЗЕ Antologija stare srpske кпр2ео 


== р. Sp. Radojičić, 1 
nosti XI-XVII veka, Beograd 1960, 118. 


@ СТ. t Pa- 
п Y маностиру гс 
пхеолошки радови у исностеру 
FUN АРГА т шштења X (1974) 1(--99. 
ваниии (1967—1971), Саопштења 
1 а 33 = сат 
=0 Исто, ! tonge су установљене, за сада, 
231 Средњовековне meee а on 
2 = = мана ира. па Е - =! 
ној страни манастир. = = = 
Ha север ОЈ простору идентификована JE ант 
== едино (ү СУҢ Јуришић, Нова Павлица, Београд 
млађа градња. f. “и: F 
У ластирских зграда у Поганову 
гани О архитектури манас аты рала рашы сыы 
м \ е > само пробна архе сон 
1 : Ізвобена СУ р وو‎ 
није писано и на ی‎ радо ЕЕ. 
А , волиле Б. Дељаниг 
Археолоп ی‎ З nhen само ситуациони 
Археологи овом раду je коришљев = وز‎ = 
2 МИП. є роз: тои и та ИЗ документације 22- 
Г. Томић. позицијом грађевина из докумеатат Ина 
коша заштиту споменика културе • спу ma 
вода за к 
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1 гү / | Any > - 
КРОЇ У | Архищекшура манастирских Грађевина 
ревинама југозападној и CT пожипште ос TANA 2 - > 
СУ раде 1 D Ер нчариде, са сторија - 2 ТЕ а УЛ 2 ° > у 7 
сушаром, и B овачница оиле у эрном делу ма- 1 а $ -- 256% 7 24217 
настира (црт. 79). Део ко)и |е служио за израду е тара TST 
предмета од печене глине - посуђа И кров НОГ £ ; 2 : ~ |2 : : 
покривача — налазио се у северозападном углу диспозициіс тно приземље 6 : 
астира (црт. 79). На том је месту откриве 2 : аны; 
СУШИОИЦ политоналне основе, која је ; = - рея 
приземља имала још два спрата. Ло СЕ б ae 
налазило у приземльу и било je засвође Измен 
ним блоковима сиге Имало је ВИСОК - К Е 
пимтьак, а уз њега још један вертикални канал КОНС $ е 
за проветравање Висиг ројења за суше- тност која се OJ- 
ње керамичких ода је 90m. У а еде 
наставку керамичке радионице налазила се ТЕ Зграда 
вачнищ; - - самена, а де 
верне 3. JKE 2 эратг 
тужном грабевине, | | У ток“ И упавања забе 
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торе. тих ДРЕ могло би пре тпоста- настиру СЕ Bo ppa КастальаЕ ели] 
вити е налазило гакоре 2 242 тране 
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Грађеви зо што је билс 
пелије ЗВАРНА snl ве = 
половине x расани >= т Ұ 
у Павловцима = — TITHE та. 
ћелијске 






























































































































p HI 
У | : 
1% = 
91 
E 
г 
1 У 
1 Н 
эс 
||" г 
ТОЛ 
5 0 
1 е 4. 
1 
лају 2 
а? Дос 
ҙэоналсгоу1 
қ 5 ~ Г) Те | 
та 
Т. - L CAC 
( при 
СҮТ! стала 
Beni 11946 
і 53 ст. 
і че ОВУ. 
орна 
ele ој ~ Іс 
5 7- "Кал 
did СУ ы 
сна г: (6 
ы ` ре цен 
ТС Є сас 
> { сі 
- WC ll „пану 


10031 











з север. 
телен | 
че вере 1 

тел С 
T 100} 

16 18 У 
і й 2! 

а ГАС, 
171 
эр ы” 

а Е ЗС 

Т) V DMS 
Е 


извесно да 


и подом 





ас ширски 





Т] 
па 


0 i је = 
лонац уз који ЈЕ 
ски оквир 
ваним траго 

помоћу др- 
ІИ1е могуће 


е 


ЭЙИ 
F: 


вештава 


ђевина 


ра, 
А IE 


улазних 





ТМИГСЧІНА 





| То и | И Пре. 
са ЛОЖИ тем на супротном э wry у ‘| Розс Ор: а 
С ДАРА Ум, _ Што ты 


да те тіре р оч O ст; 


ДАГ ы 








ТОГИЧНИХ ero rent me 





намене 





Б ењ а 
ої 


вер оватно 













казује и Ш ОС 





2 зор ОМ која 


017 уппљало се даје могла би 


ІК 
Ë کو‎ - “ғ Кон. 
TOK Cy УМ OH, e 


путника 


. Таква 





могу NHOC т свакако 





TT UU 
TOM 6 ду 





стирског унутраши 






те KO ТИ 1 о К! ори Өзі) Ста 





ТЈ 


. - OOTY YT YO SmO 1e : > 
ћеног простора, OHO је у J ШЕ + 
М ПА ЈЕ ~ опашким ne- 
ITA MAN га Тт > 
LC грем | Ca ce ула азило 
4 


и се па Oc- 


ла, кое су има 


TTI awa, ОТ 





v одаје. Њихов орој није ою 





АЛ 





TORY решења приземља може Er ани 
Нову репне ч ; ставити да 


~ 





те било око седам оде. 









од поду“ У 





Зграда је сазида 





вероватно је споља била омалт 


| 3031/0105 с 





брали прозорских отвора. оо 


















«АЛЬ САРА ) ~ - - J = 
МНОГО скром 1 ] од трпе 
имала камене ВОД елне прозоре 
акви трагову % anp: ӘДЕ 
ван акође 1 СУ фасади е 
површине оиле покривене укр сра сом. 

У ооласт недалеко гр ‘Honor Брда, у 
манастиру посвепеном Ваведеьу Б Or городице, који 
е познат под божац, вале су се 
манастирске д коих MO оне на 








ажене 2+8 Према 
архитектонском типу манасти! рск се цркве, трикон - 
манастира се дату]е у 





западном деј 





алне основе OCH 








гу половину x етолеќа.“““ з ПОЛОЖИВИ 
ински остаци манастирски А на за- 
падно] страни, на основу архитек OE Beare 









A у = 
архишекшура 


панасширскт. 
77-557: ФАХ 








б" 


ИА апеви 


له 
a‏ 
] 
| 
| 
| 
у‏ 
— 
d „‏ 
j р”‏ 
A‏ / 
~ 





7] 

















Via рхшаекшура 


степеницама пело У 
а није познато где 


y грађевини 


За сад 


се налазио ГА 
сросторног распоре - 
ке аке у, 
š: глаза, од КОЈИХ ~ 
неколико У: че просторије, 
pyme — Призе“- и северозападном 
ці» RO била степеницама повезана са 
одаје У приземљу = двориштем. Ниједан од 
торњим ей осторија, по архитектон- 
чи мана P 5 оа подударности у срп“ 
ском решењу, нем манастирском простору XIV 
ском средвьовековном тово квадратни, план Ma- 
аана парс византијски манастирски 
настира пре подсећа на каква се срећу у средњо- 
простор него на реєст до XV столећа. Разлоге 
вековно) Србији ay Soe ца SE MEETS 
за примењено Sor 
гы а манастира, који је а 
старији византијски модел, или можда тре засы 
мислити о некој знатно млађој обнови = z 
ских здања у поствизантијском периоду. Тада су 
на тим просторима зидана и обнављана многа 
средњовековна здања, али у новој просторно] 
схеми — четвороугаоних, готово правилних OCHO- 
ва. Тако, на пример, обновљена поствизантијска 
здања у чувеној задужбини Јована Оливера у 
Леснову, образују четвороутаони манастирски про- 
стор, који садржи, поред главног, и споредна 
манастирска дворишта, у којима су се налазиле 
економске зграде и неке друге радне просторије, 
на источној страни. И манастир посвећен св. Ни- 
коли, познат као Топлички, у чијој је цркви про- 
нађен старији слој живописа, претпоставља се из 
ХТУ столећа, обнављан је у ХУГ веку, а остаци 
темеља манастирских зграда, које су страдале у 
пожару 1904/1905. године, показују да је насеље 
такође имало четвороугаону основу, готово ква- 
при облика, по плану сличну основи Убош- 
помишљати a ‚наведених примера, могло би се 
sos S sien ye византи]ска традиција У тим 
h ужним областима била присутни]а, па се можда 
eta’ и на просторном концепту неких 
манастира и њиховом четвороутаоном хориз 
талном плану. Судеһи по диспозици;и E OH- 
тектонском решењу манастирске 3 J архи- 


цу, на зап: - граде у Убош- 
јати ЕЕ Ес манастира могао је посто- 
то упућује и пет у грађени, простор, јер на 


зиду низа приземни» 
кима cy вероватно били настао У ТИМ одење- 
мада није могућ 

је могуће поузд 
врста остава и 
pera ос < шта се 
СУ имала узане ССИ ЊИМа чувало. Одељења 


a PCKE отвор 

-2у ЖИЛИ за е, ко И 

зи ПОР z проветравање него ) Су пре 
N JBA се Ha осветљење, У 


Неке вероватно 
тиљке. Грађевина je уп 
пре - , 5% ғұз ја 
ко градним каменим Зидовима 
ЗЛИЧИТИХ вет 

cy СИЧИТИХ величина Прва и ду 
2 „биле уже од остали; ДЕ 
преко степеништа у 
северозападна 


манссійирских ірађевина 


је исту ширину као Е Одељења, око 75 
док је дужина износила 23,5 m. Одаја je ом 
том била повезана каменим степеницама ° спра. 
се налазиле у југозападном углу. На Hee су 
подужном зиду, сачувао се низ конзола on ON 
обрабеног камена, Ha висини ослонаца ме Олу. 
конструкције. Конзоле су служиле Као лез L 
дрвених греда за ову конструкци]у. у ле ІТ 
њењу се уз северни попречни зид налазио ДЕ 
ђен правоугаони простор, са централно ЕЕ BO. 
ном нишом у зиду, где ce Запажај Я 
горења. Иста таква конструкција је постојала ЗР 
суседном, мањем, одељењу, уз источни подуу У 
зид. Пошто се полуобличасти свод сачувао 
лини, без икаквог отвора, не може се ПОМмишъати 
на ложиште изнад ко]ег |е морала постојати кон. 
струкција за одвођење дима. Делови спрата су се 
сачували над југозападним и северозападним ода- 
јама приземла, а на унутрашьем зиду спрата 
одаје на северозападу посто)ало је ложиште. 
Обликовано је као полукружна ниша У зиду, 
а конструкција за одвођење дима је делимично 
излазила изван равни зида и била на том месту 
ослоњена на дрвене греде (црт. 113). Такво ло. 
жиште је коришћено за грејање и није служило 
за припремање хране, па је одаја вероватно била 
намењена за становање. Над средишњом, најве- 
BOM приземном просторијом, на спрату је могла 
бити манастирска трпезарија. На северној страни 
манастира се, у наставку западне грађевине, та- 
кође налазило одељење са ложиштем, које је 
могло бити нека манастирска радионица, будући 
да је вратима било повезано са суседном узаном 
одајом, а преко ње са приземљем. У наставку 
те зграде, сазидани су мањи правоугаони просто- 
ри (до сада су откривена само два), који изгледа 
да нису имали зидове према манастирском дво- 
ришту и цркви, већ су били отворени, или можда 
затворени дрвеном преградом. Над западном гра- 
ђевином је, како изгледа, постојао само један 
спрат над средишњим делом, док је на југоза- 
падном углу могло бити и два спрата, судећи по 
сачуваној висини зидова и диспозицији прозор“ 
ских отвора. На тим отворима се запажају ДАҚ, 
надне преправке, јер су делови зидних ORR 
местимично президани опеком, док су OCT а 
Платна зидана каменом, осим дела источног ӨЛЕР 
Који је такође зидан опеком. Како се долазил 
е У нису 
на спрат није познато, с обзиром да се ее 
сачували трагови зиданог степеништа, као У 
лим просторијама. Могло би се претпостав адног 
Je приступ био могућ са трема испред 34% 
здања, чији се зидани постамент дел се MC” 
очувао на северозападном делу. Не може 


У Це- 


степе“ 
Кључити и могућност коришћења E и Осим 
ница, од којих нису морали остати тр и дуж 


Испред зграде на западу, трем се 4 ена 
Низа северних здања, на шта указу Б ро" 
постоља пронађена испред грађевина. А насле“ 
сторија у низу на северној страни, која имала ЈЕ 
А на зграду утемељену на Е су 49 
жарты a степенице КО)" . | 

пр љем спрат, а МЕ е уз јужну 


њета водиле сачувале су се: 
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ред камена са два узастопна реда опеке, a по две 
опеке су постављане и између каменова у верти- 
калним спојницама. Такав начин зидања и слог 
градива користио се у Византији, али и на про- 


метод примењивао и у поствизантијском периоду 
па су неки објекти грађени на такав начин на 
Атосу, у Хиландару.%% Имајући то у виду, начин 
зидања не мора бити одредница на основу које 
би се могло поуздано тврдити да здање у Убо 
потиче из ХГУ столећа. Манастирске зграде 
Убошцу, откривене на западној страни, биле су 
у целини зидане полуобрађеним каменом, или ка- 
меном и опеком, о чему говоре високо сачувани 
зидови приземља и спрата над одајама на југо- 
западном и северозападном делу насеља. Међу- 
спратне конструкције су биле дрвене, осим што 
су неки простори, посебно одељени краћим пре- 
градама, у приземљу били засвођени. На по- 
дужном, источном, зиду најдуже подрумске про- 
сторије и у одељењима на северној и јужној 
страни постојале су камене конзоле, на које се 
ослањала дрвена гредна међуспратна конструкци- 
ја. Сачувани прозори су били једноставни 
створи без украса, са дрвеним натпрозорним гре- 
дама, равно завршени. Врата су имала камене 
прагове и камене оквире, такође једноставног 
правоугаоног пресека, без украса. Унутрашње 
површине зидова су биле малтерисане -- сачу- 
вали су се трагови малтера на јужном зиду у 
југозападној просторији. Обрада спољних зидова 
није позната, али се може претпоставити да су, 
с обзиром да су били исто грађени као и уну- 
трашња лица, такође имали малтерни слој. На 
основу издужене основе у облику правоугаоника, 
са делом који је можда имао и два спрата на 
југозападу, може се претпоставити да је грађе- 
вина имала на јужној страни двосливан кров, 
док је северни део вероватно био повезан са 
западним здањем, под истим кровним равнима. 
Саставни део архитектонског решења били су 
тремови са дворишне стране, испред унутраш- 
њих фасадних зидова здања. 


На основу опште просторне диспозиције и 
примењених архитектонских решења, не може 
се искључити могућност да су манастирска зда- 
ња у Убошцу подигнута на измаку средњега века 
или, можда, и у поствизантијском периоду. Пош- 
то је само једна четвртина манастирског просто- 
Ра откривена, без систематског истраживања це- 
локупног насеља не могу се доносити поуздани 
судови о времену настанка тог градитељства. 
Архитектонски детаљи на зградама улазе у ред 
традиционалних решења, која се срећу кроз цело 

XIV и ХУ столеће, али и у XVI веку. У такве еле- 
менте спадају најпре полукружна ложишта у 
Зиду, са конструкцијом за одвод дима ослоњеном 


| На дрвене греде и зидове, која су слично решена 


_ У Сопоћанима, Павловцу, Кастаљану, а и доцније. 
_ Y зградама с краја ХУ столећа, у Намасији код 


_ Села Забреге. Зато би се за откривену архитек- 


y и 
РУ У Убошцу могло реһи да према ар 
етаљима припада архитектонском моделу асар 

дег века, ко)и се користио иу следећој, м: 


епохи. 


Посебне резиденције, 


23 раде и одељења 
манасширске уйраве 9 


докумената, литературе и типика "47 Према сачу- 
ваним архитектонским остацима грађевина у ма- 


ихова локација у највећем броју случајева 
није позната, али откривене манастирске грабе- 
вине, сачуване у доњим зонама приземља, ука- 
3y]y да се посебне резиденције, бар што се тиче 
основног архитектонског хоризонталног плана, 
нису битније разликовале од осталих зграда у 
насељу. Њихова ширина је углавном одговарала 
ширини континуалне изграђене зоне уз оградне 
зидове, а основе су биле правоугаоног облика, као 
и код осталих здања. Матери]ал за граБенье ре- 
Зиденци)а ни]е се разликовао од других зграда, 
већ је коришћен полуобрађени камен или камен 
у комбинацији са опеком. Такво стање отежава 
њихову идентификацију, поготово што су, судећи 
по сачуваним одељењима, и те грађевине у при- 
земљима могле имати оставе или неке посебне 
просторије, с обзиром да нису биле искључиво 
једнонаменске. У византијској монашкој средини 
дешавало се да су замонашеном владару даване 
на употребу просторије које је дотле користио 
старешина манастира, а он их је могао опремити 
за свој боравак, на пример доградњом малог тре- 
ма и бојењем унутрашњих зидова одаја по соп- 
ственом избору." Писане вести, на основу којих 
би се сазнало како су ктитори или прквени до- 
стојанственици опремали своје одаје у српским 
средњовековним манастирима, нису познате. 


У владарским задужбинама из ХП столећа, 
у Ђурђевим ступовима и у Студеници, није утвр- 
ђено где су се налазиле грађевине са одајама 
за световне и црквене достојанственике. На ос- 
нову откривених архитектонских остатака у Ђур- 
Бевим ступовима, у којима су се ћелије налазиле 
на западној страни, стара трпезарија на јужном 
делу, док се на истоку из тог најстаријег раз- 
добља нису сачували објекти, просторије наме- 
њене црквеним и световним достојанственипима 
могле су бити у западном манастирском здању. 
Када је већ у ХІП столећу дошло до темељније 
реконструкције манастирског простора, па је при- 


земље улазне грађевине претворено у капеду, 
= І од verti из тт лит 3 
ss уп. К. Балабанов, Нови подстоци за мендсти- 


гот и манастирската црква св. Никола Т оплички, Қул- 
x но-историско наследство во НР Македония - (1955) 
17 (где је објављена скица манастирског плана на осно- 
ву остатака темења). ыа а 
` зе C. Ненадовић, Хиландарски xona y Доне; мали 
и после пожара 1722, ХЗ 5 (1983) 215—256. 
E Вих поглавље овога рада „Врсте манастирских 
грађевина“, под „Палата“. 
sa Уп Das Testament ces + 
(1397--1410), изд. R. Hunger, 82 
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ног гредног роштильа у маси зида, иако ]е било 
уобича)ено поставњање хоризонталних гредних 
прстенова. Такав градительски поступак утврђен 
је и на зиданим ступцима испред палате у граду 
Сталаһу из ХГУ столећа, као и на житници откри- 
веној у средњовековној тврђави Голубац на Ду- 
наву и неким објектима смедеревског утврђења 
У свим случајевима су се у каменим зидовима 
и ступцима налазили уграђени дрвени стубови 
који су могли припадати и горњој дрвеној KOH- 
струкцији зидова. Ако је грађевина у манастиру 
Св. Николе имала спрат, његова унутрашња про- 
сторна подела, као и тип отвора на целокупном 
здању, остају у домену претпоставки. На основу 
архитектонског решења грађевине и њене вели- 
чине, она није одговарала ни ћелијском здању 
ни манастирској трпезарији. Пошто се у мана- 
стиру Св. Николе, после проглашења самосталне 
српске цркве 1219. године, нашла једна од ново- 
основаних епископских столица, може се помиш- 
тати да је у ХІП столећу здање на северној 
страни служило као епископска резиденција. 
Из сачуване архитектуре види се да је грађевина 
више пута преправљана. Није искључено да је 
свој лик знатно променила у ХІУ столећу, када 
је могло доћи и до проширења манастирске це- 
лине. На то указују сачувани пролази ка север- 
ној зони манастира, где се данас нису сачували 
грађевински надземни остаци. 

У Манастиру Милешеви, с почетка ХІП века, 
до сада није откривена грађевина која је могла 
бити намењена црквеним достојанственицима, 
ктитору и његовим наследницима, или манастир- 
ској управи. Једини податак који сведочи да 
је у Милешеви у млађем раздобљу, а сигурно и 
у средњовековном, постојала зграда манастирске 
управе, налазимо у запису из 1624. године о ве- 
ликој поплави реке Косатице, која је однела 
„четири ћелије, игуменарију и дохиіу" 294 Пошто 
река протиче са северне стране манастира, а 
приближава се насељу на северозападном углу, 
у поменутој поплави могле су да страдају само 
зграде на том делу насеља. То би значило да 
су се управне манастирске просторије и одаје 
игумана налазиле у неком здању на северозапад- 
ној страни манастира у ХУП столећу. С обзиром 
да истраживањима манастира на северозападном 
углу нису откривене грађевине које би могле 
имати такву намену, јер су просторије са ћели- 
јама и пећима на том делу коришћене за стано- 
вање монаха, управна зграда и игуменарија су 
се вероватно налазиле у продужетку, на месту 
где је касније, почетком ХІХ столећа, подигнута 

и конак. 
То свакако, не значи да су се и у средњем веку 
милешевска игуменарија и манастирска управе 
налазиле на истом месту. Судећи по неким при“ 
мерима из манастира Дечана или Патријаршије 
У Пећи, о чему ће бити речи, није искључен И 
континуитет изабраног места у оквиру северо- 


о западне зоне манастира. 
___У Сопоћанима (XIII век) може се претпоста- 
Вити да су се резиденцијалне и управне просто 


ије налазиле у здању на западној ВЕ 
родужетку манастирске трпезарије и КУХ ке 
16). Грађевина је више пута обнављана, 
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а 0 вен 
Из XVI croneha2s ом архитектонском изгледу 


дрве : 

Ар, м спратну конструкцију, док су објекти 
| рно) страни, поред трпезари] i 
ријем раздобљу бил ا‎ өза 
о и вероватно грађени каме- 

дрветом. Тек после пожара у којем из 
гореле те зграде, обновљена 1 а 
док је здање на запа Е ЕЕ 
И ду од почетка било од камена 
у сведоче сачувани подужни и попречни 
Зидови. У свим раздобљима у којим је архи- 
тектура те зграде обнављана, испред главне дво- 
ришне фасаде постојао 1 
= јао је трем (црт. 116). У ста- 
ри)єм средњовековном периоду трем је био на 
северној страни пространији, а у почетку ХУ 
столећа је скоро на половину сужен, па се може 
претпоставити да је, на спрату, делимично зау- 
зимао и простор над приземљем западног здања. 
У то доба је била сазидана и камена чесма, која 
се наслањала на фасадни зид и била у склопу 
тог здања са дворишне стране. Приземља су ве- 
роватно првобитно коришћена као оставе, а из- 
гледа да је један део тог простора у ХУТ столећу 
променио намену. На такав закључак наводе и 
постављање нових преградних камених зидова 
и изградња великих прозорских отвора у при- 
земљу, са каменим оквирима, изузетно добро кле- 
саним од пешчара (црт. 132), истовременим са 06- 
новљеним прозорима истога типа на звонику 
испред цркве. Спратне одаје, које се на жалост 
нису сачувале, имале су нужник са спољне стране 
манастирске ограде, што указује да су неке биле 
коришћене за становање. Мисли се да је грађе- 
вина на спрату имала посебне резиденцијалне 
одаје, јер је од оснивања изузетно чврсто грађе- 
на, а и у току потоњих обнова сачувала је свој 
архитектонски статус, на шта указују и секун- 
дарни елементи пронађени у току ископавања 
— делови клесаних прозора и врата, украсних 
венаца и разрушених камених камина, који су се 
налазили на спрату (црт. 117). Архитектонски 
елементи од камена таквог типа и намене нису 
откривени у другим порушеним здањима у ма- 
настиру. На основу тих података, а и према 
просторној локацији — у наставку трпезарије са 
западне стране цркве -- чини се опранданом 
претпоставка према којој то здање треба смат- 
рати резиденцијалним објектом, одајама наме 
њеним световним и црквеним достојанствени- 


има. 
h У потоњој Патријаршији у Пећи, неко време 
архиепископа, а од оснивања жичком 
Св. апостолима, у првој половини XIV 
Бено је ca југозападне стране цркве 
које се У млађим ликовним 
из XVIII столећа) назива пат- 


седишту 
метоху 

столећа изгра 
пространо здање, 
изворима (гравира 


о > 
ғи Ip. Стојановић, Записи и натписи І, 310 SS 
sss О. Кандић, Истраживања архитектуре, 19—21. 

зм Исто, 20. 


257 Исто, 20. 
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ле и помер р 
T 25 улаз. По зано р 
ашњих стубова може Ey a 
я ем био и зидан. MeN 
ђене камене стопе и сту ; 


гаон? 
капитела, стопа и осмоугаон 
~ 2 


као што су били зидани as 
Св. Стефана У БЕК зако о 
о да не треба губити IS Ronen 
Студеници. Свакак био подигнут од дрвета 
и могућност да је ШЫ use користило пространо 
(прт. 118). Чему је к, но издељено, није 
е, које је тек накнад ња 
приземље, тпоставити унутраш 
познато, нити се може a основе и архи- 
диспозициіа спрата. Према ТИГУ. стране 
су све четири р 
тектонском решењу, где етпоставити да 
објекта n аб а покривен 
іе кров био четв ' XVIII столећа, а и 

епом. Према гравири ИЗ у м 
а основу P ископаних ELAS aus те 
средној близини палате, здаве је У МЛ Белые 
добљу добило неке зидане додатке, а из 

5 рађено двориште. 

8 P nare патријаршијске“, на бакрорезу 
Георгија Стојановића са представом Певке патри. 
јаршије, из 1745. године, приказан је комил ° 
зграда с источне стране сакралног здања који ) 
обележен као „игуманија и келие свештенич- 
ке“. Да је на том месту заиста постојао такав 
објекат, сведоче и сачувани остаци грађевинске 
пелине сазидане од полуобрађеног камена. На 
летенди уз бакрорез поред игуманије стоји и њен 
опис, у којем се наводи да је под игуманијом и 
келијама свештеничким био „диван подрум са раз- 
личитим одајама и тамо једна житница“. На ос- 
нову те вести и откривених објеката, може се за- 
кльучити да су се просторије игуманије налазиле 
на спрату, док су у приземљима биле оставе. Пре- 
ма градиву зидова од ломљеног камена и простор- 
ној диспозицији у комплексу, рекло би се да rpa- 
Бевински склоп на истоку потиче из поствизан- 
тијског периода. Пошто истраживања на том делу 
насеља нису обављена у целини, датовање ове 
градње мора остати отворено. 

Комплекс Пећке патријаршије најверодостој- 
није сведочи, на основу сачуваних материјалних 
података, да су монашка насеља имала посебне 
резиденцијалне и управне зграде, које су се, 
на жалост, на другим местима много мање сачу- 
Бале, или су потпуно ишчезле. О постојању ре- 
зиденцијалне „царске палате“ и игуманије, пото- 
ње архимандри]е, у манастиру Дечанима сведоче 
средњовековни писани, али и млађи ликовни 
извори. Још се у оснивачкој повељи Дечана, по- 
ред пркве, помињу разне грађевине које су са- 
зидали мајстори Ђорђе са Доброславом и Ни- 
колом и са „братијом“, а и Григорије Цамблак 
наводи да је у манастиру била подигнута игума- 
нија, која је са осталим здањима и трпезаријом 
эта покривена оловом На бакрорезу ЕЕ, из 
ХҮШ столећа, на северној страни налази се 
зда: OJE је обележено као „архимандритија“ 
а и данас се на том месту налази архи- 


начин решен трем, 
мови у манастиру 


ра манастирских трађевина 


мандрија, обновљена У ХІХ столећу: посто 
грађевина захтева детаљно истраживање, Ж 
би се вероватно доказало да су по]едини де 
грађевинског склопа знатно старији. Спољн 
пови обимног зида су У доњој зони на сред 
ковној траси, с обзиром да се надовезују на зидове 
из правца трпезарије (црт. 63). У ХҮІІ столећу je 
судећи по гравири, постојао још један северну 
пролаз између трпезарије и архимандрије, који 
је водио У ограђено северно двориште мана. 
стира. Према континуитету локације на којој 
се налази архимандрија, без обзира на обнове које 
је претрпела од средњег века до данашњих дана, 
може се претпоставити да се на истом месту на- 
пазила средњовековна игуманија, у којој су биле 
одаје игумана и, вероватно, простори манастирске 
управе и администрације. На истој ликовној 
представи Дечана из XVIII столећа означена je и 
„царска палата“ на северној страни између архи- 
мандрије и трпезарије. Царске палате се не 
помињу ни у повељи, нити у казивању Григорија 
Цамблака, али архиепископ Данило, у опису зи- 
дања Дечана, каже да је манастир био сличан 
великим и познатим царским манастирима, и 
да су у њему биле постављене палате у један 
ред 2° Пошто се поуздано зна да је оснивач Де- 
чана и владар Србије Стефан Дечански боравио 
у манастиру, што се наводи и у оснивачком 
документу, где је изричито речено да нико осим 
владара и његовог сина не може седети на краљев- 
ском престолу у цркви“, морале су постојати и 
посебне ктиторске одаје у некој од шраревича У 
манастиру. На основу података да се У хуп з 
лећу једна од грађевина уз архимандрију гани 
„царском палатом“, може се претпоставити. ќе 
су у средњовековним здањима, на северној Ta 
ни, у наставку трпезарије, биле владарска Р 
енција и игуманија. Ë 8 
| Son y Tes apna владарску резиденцију Ва 
миње архиепископ Данило и У EEA й 
ско) у почетку ХІМ столеба, читу је обно й НА 
ђење задужбинске цркве, поема жељи KpE ay HE 
лутина, лично надгледао. Он каже, У м Св. 
вота краља Милутина, да су Ма a трпеза- 
Стефана у Бањској поред цркве сазид си на вла- 
рија и царске палате“, што се одно Тош се 
дарске одаје у резиденцијалном здању адарске 
не може тачно рећи где су се налазиле а НИ 
одајс у Бањској, с обзиром да И се на- 
окончана. У продужетку трпезарите, 5 e, идући 
лази на западној страни, и кухиње Д аз грабе- 
према истоку, почело је ископавање Ta аграда 
вине у наставку претходних ЗА сада 
заузима јужни положај у односу на 
се једино зна да је испред њене а 
саде постојао зидани трем, који се 
мом трпезарије, а фрагментарно ОТ 
фасадни зид показује да је ЧВРСТ 
меном и опеком и да је имала пл 25 
фасади (црт. 56). Преурањено je ЈЕ oP у 
чака о тој грађевини, али се мо: - могла 5 
основу солидне градње, да је У њо] ге 38 
владарска резиденција; уколико ` той 
није служио манастирски пирг. ота Стефана 8 
Из ХУ столећа, времена деспо у селу павл! 
заревића, у манастиру Св. Николе ee | 
ААА а 
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= 2 У, - У 
ОНОЈ страни. Велика просторија. У ариза. ‚ гледновековни манастир у += 
У коју се улазило са трема и која је била про: јсилонић, Средняя а 13 (1981) 2. 
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119. Идеална реконструкиија резиденције у манастиру 
у Павловцима, ХУ век 
а. приземље — оставе (по С. Поповић) 
b. спрат 


ва Т к ијалних на: а у VEV roal = 
Н ` мат > کے‎ таз 7 тұл; 
- едоста ar матер ] о TI 
E ем простору не позво JE ава да се одре ли врста 
аве На спрат y СУ бил _ две одаје, од KOJE 
ост . а z x 


цима, северно од покве откривена je веһа грађе- 
вина која је имала приземље и спрат. Зидана је 
полуобрађеним каменом, а испред њене главне 
фасаде, окренуте према цркви, налазио се трем: 


откривени остаци каменог дводелног прозора, an п аты таныл всьо у 
оре, која је припадала спратним одељење ги п. Ивић, М. ГРЕОНЕ- Ка уп. Старе српске Guo- 
указу] 1 вероватно с ао и вест Г. Цамблака, 335 Мирковић). 23. 
JJJ да је реч о неком посебном, дрезина је дх п, вас 1 Ве г века (превео Л. Мирковић). 

j 285 е айпце ы E т "В Даничић), 206. 
Резиденциіалном здању (црт. 119) Гр Биле а pape У s Б щие х 
издељена каменим подеоним зидовима к= 1. ж АРИ, а. Дечанске хрисовџље, 135, 

` У | А r Грковиг. acs 
одељења, правоугаоних основа, од којих је ees з П. Ивић, М. ! і 
изузетно мало, било у склопу веће одаје на ДХ П. п (ур. D. Даничић), 151 
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SOM повезана само са мањом одајом У саставу СЗ Мая Космај: 
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тегіл манас 
ТУ 14 рхишекшура 


ay | косу КО 


булу 
‚ том проце 2 

амена имале посебан третман У. је коришћен 

K 


~“ на онај Ма 
односу ey без веће обраде. 


проучавања, усмерена = Сту 
посредну околину, за A 
мермер вађен недал ш 
и у то доба, коришһен 
од њега клесани Не само ш ae и 


чованима и Ha 
‚ Градцу, Сопоћан) 270 То недвосми- 


а на тим прост eee мермер био У 
слено показује да Je Вада камена се бар 
широкој употреби. Експлоа кроз распоред каме- 
оквирно може посматрати И КР близини великих 
нолома који су Се налазили У D: Е 
жаве, у BP 
монашких центара оновремене др › 
када ey са ре задужбине Ђурђевих сту- 
пова коришћено је неколико врста камена. Ос- 
; итог ква- 
новно градиво је био пешчар, различ) 2: 
литета, који је вађен у оближњим каменоломима 
на северу и западу, а утврђено је да је најква 
литетнији — ситнозрне структуре — потицао из 
каменолома у Варницама, удаљеном око кило 
тар и по западно ОД манастирског насеља.“ Осим 
пешчара, од којег су углавном грађени ЗИДОВИ, 
најпре цркве, а потом и осталих здања, за те- 
мељење објеката је употребљаван и трахит ве- 
лике чврстине, а за сводове сига, вероватно до- 
бавъана из удањених каменолома који су се 
налазили у правцу данашњег Новог Пазара и 
Сјенице 2: 

У Студеници је такође зидано разноврсним ка- 
меном. Од сиге, коришћене за зидове Богородичи- 
не цркве, њене спољне припрате, цркве Св. Јоаки- 
ма и Ане, преко мермерних блокова којим су у 
ХИ столећу грађени спољни зидови цркве, пло- 
частог зеленог полуобрађеног серпентина, кориш- 
Беног за трпезарију и делове спољних оградних 
зидова и неких зидова зграда, до обичног ҡреч- 
жака, полуобрађеног или само ломљеног, који 
је употребльаван за зидне испуне, али и лица 
оградних зидова и кула, као и других манастир- 
ских зграда. Свакако да је најзначајнији био 
el Moe tants мермер, од којег је, такође, зидан и 
Арадан онака трпезарије, а коришћен 
ت‎ о ad % врста камена, и за градњу 
22 5 ластрима на главно) фасади, 


са 2 ORD проза И ярата apy студени 
с сакралних здања у м 

околина је још од ХИ E 8 аа 
а; 3 z 

Та каменоломима мермера. Они су се Зра 

источну 1 М2): T ç 

ер арды й североисточним падинама а 

дочела““, што се зна по ост 2 

TET ацима ста 1 

клапих аме < ри их 

о їх, каменолома и каменорезачки. өлді $ 

жг у Се донедавно бавила тим занатом асеља, 
у а с < 4 (1 5 = 

ева ТИ заселака Врха, Гобелье, Дол a Bpa 
w ©, ДС И < а ` ۹ z 

РЕА т, JB» Һа, а посебно су занимљи ПЕРЕ 
тајстаријих каменолома у засеоку о остаци 

„И, на ме- 


Ty 
7 као Котлине 274 О 
f , датле ]е ка 
‚ као што 


сту познатом 
је истакнуто, наб 
42770, забављан мер» 
мер за проз 
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тале у ХПІ столећу у ре и пор- 
Сопоћанима. ко манастирима Градцу + 


У Wu 
“ жилешер; Y пр ] 
и, y TIpB0] половини XIII сто 
© зидано је сигом, која је s 
ИМ деоницама зидова Но 
ад 


цркве 51 ме 
Усти) зда > 
^ ње ећа, 


кориш- 
а мана- 


Љена и у нек 


ирских грађевина 


стирског насеља, комбинована са полуобрабени 
кречњаком, или облутком из оближњих река М 
лешевке и Косаћанке. Мајдани сиге су били us 
кални. У време обнове манастира, средином а 
столећа, из старих каменолома у селу Cine 
вафена |е и товарима ндә: сига за цркву ~ 
нови манастирски конак.” Каменоломи из бур. 
је варена сига за сопоћански храм налазили су = 
такође недалеко од манастира, код села Bowne 
Koje и данас постоји између Новог Пазара и Се. 
нице2'° Осим цркве зидане сигом, у Сопоћанима 
су остале грађевине и оградни зидови рађени 
ломљеним кречњаком, који је био само прикле- 
сан, без посебне обраде, осим за трпезарију где 
је нешто боље обрађен и слаган у скоро хори- 
зонталним редовима. Базе стубова, прозорски ок- 
вири и прагови на манастирским зградама углав- 
ном су клесани од пешчара. И у Градцу, у XIII 
столећу, мајдани сиге налазили су се на источ- 
ним падинама, свега око две стотине метара уда- 
љени од манастира“ Целокупан простор на којем 
је утемељено манастирско насеље покривен је 
наслагама сиге. Њом су грађени црква, трпеза- 
рија, делови улазне грађевине, док су остале 
зграде и оградни зидови од локалног кречњака и 
речног камена, без посебне обраде. 


Када је Стефан Драгутин обнављао старо епи- 
скопско седиште са црквом Св. Ахилија, крајем 
ХІП столећа (око 1283), поново је коришћена за 
зидање сига из оближњих каменолома." Она 
је била основно градиво и старије сакралне струк- 
туре на том месту, што јасно сведочи да се гра- 
ђевинским каменом могло снабдети из близине. 
Сига није коришћена само за зидање старијег хра- 
ма, већ и грађевина које су га уоквиривале, па су 
поједини делови старијег просторног склопа (за- 
падна грађевина и делови улаза) уграђени у 
објекте и обимне зидове грађене локалним креч- 
њаком и речним каменом у доба краља Драгути- 
на. И касније, у ХІУ столећу, у моравској Србији, 
градило се каменом који је најчешће допреман 
из оближњих каменолома. Установљено је да су 
пешчари, бели и жути, којим је углавном зидано 
у Раваници крајем XIV века, потицали из Majaa- 
на недалеко од Крушевца (бели пешчар), као 
и оних у непосредној близини манастира на пади“ 
нама са северне стране (жути пешчар), а ИЗ ка- 
менолома који се налазе код данашњег Парабине 
претпоставља се да је допремана и трећа врста “" 
тамни црвени пешчара За темеље и ЗИДОВЕ 
утврђења и других зграда коришћен је У већој 
количини локални кречњак, али и речни облу- 
так. Други значајни монашки центар С OE 

V века, задужбина деспота Стефана Лазареви за 
Ресава, зидана је пешчаром, кречњаком и ре д 
ним облутком. Порекло пешчара којим је грађен. 
У Ресави није установљено, мада се сматра дар 
допреман из даље околине манастира.*® У монаш” 
ким насељима Св. Николи и Св. Ђорђу, основе. 
ним у ХУ столебу на Космају (локалитети Шер: 
ловац и Кастаљан), грађено је такође локал _ 
кречьаком, сепрентином и пешчаром, који се на 
нам на падинама истоимене планине, о је 
З Ca Hee ТА је манастир грабе. | Ж 
и ОК асе ды! у Павловцима, ко]и А 

усеченој у серпентинску стену, исти ! 





употребљен за темеље и делови зидова мана- 
стирских грађевина. 


Опека је највероватније припремана у непо- 


средној близини манастира на којем је коришћена 
за зидање. Најпре због тога што су се опеке 
изливале у посебним калупима за поједине кон- 
структивне елементе (колонете, венце, угаоне де- 
лове итд.), управо за одређену грађевину. О томе 
сведочи и натпис, пронађен на једној опеци упо- 
требљеној за зидање цркве у Раваници, о мај- 
сторима, Сасима — који су дошли да припреме 
опеку за зидање"! Кад су на остацима старијих 
здања утемељавани нови манастири у средњем 
веку, догађало се да је коришћено и расположиво 
старије градиво за зидање. Употреба spolia је у 
средњовековној пракси честа, почев од декора- 
тивно обрађених камених елемената, до обичног 
грађевинског камена и опеке. Старија опека је, 
изгледа, коришћена у Св. Николи и Св. Богоро- 
дици код Куршумлије и у Студеници, а камени 
комади са натписима, који припадају античкој 
структури, узиђивани су У Св. Стефана у Бањ- 
ској, Грачаницу, задужбину Стефана Милутина, 
и другде. Дешавало се, међутим, да је у истој 


монашкој насеобини за зидање употребљено и 


више типова опеке. Један од разлога за то може 
бити већ поменута употреба старијег расположи- 


вог градива, које се мешало са новим, а понекад 


је и поступност градње у дужем временском 
распону налагала довођење различитих мајстор“ 


ских дружина, које су припремале и различит 


материјал за зидање. Тиме се, рецимо, објашњава 


постојање два типа опеке у градиву цркве у 
Грачаници. На основу мерења опека употреб- 
љених за зидање профаних грађевина у неким 
манастирима средњовековне Србије (таб. П), уо- 
чава се најпре да се тај материјал знатно кори- 
стио почев од краја ХІП и кроз цео ХІУ и ХУ 
век. Свакако да су неке сакралне грабевине зи- 
дане опеком и пре тога времена, још у ХП и 
XIII cronehy, на пример цркве Св. Николе и 
Богородице у Куршумлији, делови куполног по- 
стројења Богородичине цркве у Студеници, спо- 
љашњи зидови архиепископске цркве У Жичи из- 
над висине од једног метра, пошто је до те висине 
у најнижој зони зидана само каменом. То упућује 
на рад мајсторских група са подручја Византије, 
које су зидале у оквиру сопствених заната и тра- 
дитељске традиције. И поред тих старијих при- 
мера, може се рећи да је У ХІУ столећу опека 
постала готово равноправна камену на просто- 
рима средњовековне Србије. 

На основу прелиминарне типологије опеке, у 
погледу димензија (таб. П), јасно се види да су 
употребљаване разне величине У оквиру исте 
целине, што потврђује претпоставку 0 различитим 


мајсторским дружинама задуженим за зидање јед- 


ног манастира. Према новијим анализама струк- 
туре и састава опеке српских цркава И. посебно, 
Богородичине цркве у Студеници, показано је 
да се и сразмера материјала од којег су прављене 
разликуіе2% Тако се, на пример. однос глине И 
кварцног песка за градиво Богородичине цркве, 
разликовао од мешавине истог материјала који је 
У ХШ столећу коришћен у истом просторном склон 
Ty 385 Истим истраживањима је утврђено да Је 


b ню 
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керамичка маса припремана мешањем глине, пес- 
ка и воде, затим обликована у дрвеним калупима 
правоугаоног или квадратног облика, потом као 
сирова опека сушена на вздуху, а печена је у 
пећима од сирових опека, које су истовремено 
чиниле и њену конструкцију." Пекло се дрветом 
на температури од 700—800°C преко шест дана. 
Може се претпоставити да је поступак припреме 
и печења опеке и у другим манастирима сред- 
њовековне Србије био сличан. Познато је, међу- 
тим, да је у манастиру Св. Николи у Забреги 
постојала у ХУ веку радионица за производњу 
керамичког посуђа и грађевинског материјгла. 
Ту је откривена и просторија са зиданим објек- 
том за печење и сушење производа, како је већ 
раније споменуто“ Осим опеке за зидање, Ne- 
чењем мешавине глине и песка прављени су и 
керамички елементи за покривање кровова — 
средњовековни препови (црт. 121). Цреп је био у 
употреби као и олово, којим су најчешће по- 
криване пркве. О томе сведоче бројни фрагменти 
откривени током истраживања средњовековних 


о 


со Уп. В. Симић, Резање мермера у Студеници и 
Чемерном, Гласник етнографског музеја у Београду 19 
(1956) 273—288. 


гл Уп. J. Нешковић, Ђурђеви ступови, 88. 
“>: Исто, 88—89. 

“72 Уп. В. Симић, нав. дело, 273. 

24 Исто, 274—277. 


5 Документ о великој обнови конака у Милешеви 
из ХІХ века, где се наводи и транспорт материјала, 
чува се у манастирској архиви у Милешеви. На жалост, 
архива није сређена, а документ не поседује сигнатуру. 

= Захваљујем Оливери Кандић, која ми је дала 
податке за сопоћански каменолом сиге. 

27 Податке за градачке каменоломе сам добила за- 
хваљујући љубазности Оливере Кандић. 

ге Да је црква у Ариљу грађена сигом из локалних 
каменолома, саопштила ми је Милка Чанак-Медић, на 
чему јој захваљујем. 

зз Уп. Б. Вуловић, Раваница, 135. 

: С. Ненадовић, Конзересторска документација O 
архитектури манастира Ресаве, ЗЗСК 12 (1961) 55. 

sı Натпис је објавио Б. Вуловић, Раваница, 20. 

га употоеби старијих опека уп. B. Стричевић, 
Средњовековни рестаурација рановизантијске цркве код 
Куршумлије, ЗРВИ 4 (1356) 199—211; исти, Једна рано- 
визамтијска опека с натписом, Гласник САН 5 св. І 
(1953) 184. О градиву У Грачаници уп. С. Ћурчић, Гра- 
чаница: исторша и архитектура, Београд— Приштина 
1988. 131. 

за Уп. С. Ћурчић, Грачаница: чсторија и архитек- 
тура, 133. 

ғы Уп. М. М. Ристић, Састав и структура опека ма- 
настира Студенице, Осам векова Студенице, Београд 
1086, 149--154; М. Ристић, С. Ћирковић, В. Кораћ. Onexe 
српских средњовековних манастира, Београд 1988. 

229 Исто, 152. Аутор наводи да је узорак узет из 
Радослављеве припрате, што је врло необично, будући 
да је целокупна припрата сазилана каменом — сигом 
без употребе опеке. Можда су посреди два узорка из 
градива Богородичине цркве, што свакако не ремети 
добијене резултате. 

26 Исто, 153. 

=> Вид. поглавље овога рада које се односи на про- 
сторно-архитектонску анализу грађезина У манастиру 
Св. Николе — Намасији — БОА Забреге. 
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железних прозорских преграда 
јилешева (по С. Поповић) 
урђеви ступови (реконструкција С. Поповић) 


с. Сопоћани (по О. Кандић) 
4. Прозорска решетка приказан 
у Сопоћанима (по Б. Живков 


ет 


а на живопису 


З 


TEER 


у 


терге 


То сведоч 
анастирима 
ипадале гра 


оже тврдити да |е решетка по- 
М начин као у средњем веку; 
"у налазимо на прозорима мана- 
эпованима, где су се такође 
22 оивше железне преграде. 
ци)алне зграде, на 
показу]е и начин на који 
_ Управни штапови нису 
хопизонталним, они су се 
геђусобно су спајани 
римери везе железних 
м живопису, 
Ч о средњо- 
y 291: it, i 
но 2 сада није 
Я преграда у српским 
:2 Средњег века. Само 
су вертикална 
“тална, указују 
PITA начин пове- 
Но провлаче при- 


мењиван је, изгледа, касни]е. 
набене железне решетке У М 
шеви и СопоВанима, ко]е су 
нама из XVII или ХУШ сто 


Осим прозорских преграда 
рађене у штуку, поједини ел 
њем простору цркава били су 
материјалом. Тако је у ман 
у Сопоћанима, Градцу, Петров 
Пазара, било декоративно ypa 
штуку, који су употпуњав 
тала, пиластара, или су из 
елементи — венци.“ Може 
су код световних грађевин 
штуку понекад рађене пре 
прозора, за шта има H 
да ли су истом техником 
лови унутрашњег простора, 
вано само на ентеријерима ЦР 


“әр са резиден 


У распореда рупа, ементи У 


налазили испред њих 

1 $ 24), Исти п 
а но зради на средњовековно 
радитељском СЕ айтары 
д зна железна 
манастирским 


On На хоризои 
"Ања елемената. Д 
шипке ме) 









Темељи 


Начин темељења средњовековних грађевина у 
манастирима је условљен врстом, величином и 
значајем објекта. На основу многобројних при- 
мера знамо да су неке манастирске цркве, као 
Богородичина црква у Студеници, имале изузет- 
но дубоке темеље, у наведеном случају и преко 
2,0 т степенасто проширене и ословьене на сер- 
пентинску стену““, док има и оних које су знат- 
но плибе утемељене, као на пример северни 
зид наоса цркве у Милешеви (уз спољни пила- 
стар), чија висина темеља не прелази више од 
0,5 m на том месту. У оба случаја темењи цркава 
су ослоњени на чврсто носиво тло, што је и 
основни услов доброг темењења. То доказује 
црква у Милешеви, код које нема битнијих де- 
формација на зидовима и конструкцији, проузро- 
кованих лошим темељењем. Исто тако плитко 
је утемељена и кула-звоник испред спољне при- 
прате у Сопоћанима, где темељи не прелазе ду- 
бину од само 10--15 cm.334 

У начелу, могу се издвојити четири начина 
темељења средњовековних манастирских грађе- 
вина, која су примењивана код разнородних об- 
јеката, укључујући и спољне обимне манастир- 
ске зидове (црт. 125). Први начин не подразумева 
укопавање темеља, већ се зидови објекта постав- 
љају готово на површину тла, односно, само је 
први ред камена темељне зоне укопан за око 
10—15 ст од нивелете пода приземља грађевине 
или терена. Такви зидови немају никакво те- 
мељно проширење, па се готово може рећи и 
да немају класичан тип темеља. Поред већ по- 
менуте куле у Сопоћанима, на исти начин су 
темељени и неки објекти на северној и источној 
страни манастира у Милешеви и у Ђурђевим 
ступовима (делови обимног зида понегде леже на 
видљивим деловима стене). 

„Други начин подразумева укопане темеље, 
чија је дубина променљива и зависи од носивог 
тла на које се темељи спуштају. Она може изно- 
сити од 0,30 до 1,40 гі, и више; реч је свакако 
0 променљивој величини, која се разликује од 
објекта до објекта. Ти темељи су истих ширина 
Као и зидови изнад њих, а грађени су од лом- 
љеног камена и кречног малтера, у рововима 
исте ширине као темељ, што значи да је теме 


љење извођено у узаном укопу без оплате. Од. 


П до ХУ века велики бро] об]еката У манасти- 
Рима темењен је на такав начин (У Милешеви, 
hee грађевине на северној страни у Сопоћанима, 

Радцу, Ариљу и другде). 

Трећи систем подразумева изградњу проши- 
Рене темељне стопе, симетрично, најчешће У OA- 
о, На зид, и њено укопавање у темеъни ров, 
225205 без оплате и на одговарајућу дубину, 

мен зависи од локалног терена, па |е реч 9 RPO. 

ce та иво] величини. Проширење темељне СТО“ 
ое разликује од случаја до случаја, ay 

Баке КУ ]е износило од 5 до 20 сіп. На так : 
a МИН су зидани темељи трпезарије У Cop Geri 
вине у Тр Павловцима и другде, затим rpe 
стар У Шавловцима, Кастаљану, Милешеви ( a : 
(nat а зграда на источној страни), У Бањској 
| "Әна грађевина, пирг, трпезарија). 
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Четврт 

И начин } 
ЗИД са тем 5224 б 

е а? 
БН ом стопом. Реч је о 2 E 
ана; где се Облику]е само ле 
Темельа, док уредно 

, друга i 
лице, већ само а | 
ЛО) ї кам 


набач зидано 
НОМ везиву. ТН: 
учају се и 


лику: У том сл ен у креч- 
Ликује са споља НИВО терена 

шње Зои 
ЗИДа, Односно спољни терең J Раше стране 


10 код грађевина на североза- 

] у манастиру Ново] Павлици, од 

Бук айн као манастирска 
урбевим ступовима i 

има је слича 

Бринер темељења, само са једним оно рання 

У се зграде ослањале на стену, која свакако 


није била хориз 

NON ризонтална. Тако се дешавало да су 
Е града у приземњу били на вишем нивоу 
рена, па је то условило да се на спољно 
страни зидало лице, а на ун; ЕЕ. 
темељ 335 К = унутрашњој je зидан 
Е ао што је већ речено, темељни зидови 
у рарени ломљеним каменом у кречном везиву, 
или je само набачен камен, без посебног слога, 
често и речни облутак. Има случајева да су те- 
меи били ослоњени на дрвене шипове, и то 
на местима које )е угрожавала вода. Тако је дес 
северног зида северне грабевине у Павловцима 
утемельен на дрвеним шиповима од обле грабе, 
чији је пречник износио 12 ст. У конструктивном 
погледу, темеъни зидови су могли имати ојачања 
од дрвених гредних прстенова, као што |е био слу- 
чај у Павловцима, Бањској и другде. То свакако 
није морало бити правило, будући да су код мно- 
гих зграда зидани само каменом и кречним малте- 
ром крупнозрне структуре. Будући да су се ши- 
рине зидова и темеља кретале од 50 ст до преко 
једног метра, а негде, као у Студеници, и више, 
дуж темеља су постављане по две греде у истој 
равни, паралелно, и међусобно спајане попречним 
гредицама. Такав дрвени рошти® се налазио у 
i аБевина у Павловцима, а y Bam- 
темењној зони графев 3 Е 
ско} је нарочито добро био армиран peat ho 
мел пирга, затим у зградама Ha се 
E E у Милешеви и на 
вероисточном делу насеља У "om = шошо 
другим местима. Могло би се реһи да с) өледі 
~ ° D — тати Ї - 
брижљивије темељене ОД осталих граѓе- 
ипак ор и су се по правилу 
на у насељу. Њихови темељи су се по праз? 
т " посиво тле, или, ако је стена ови 
спуштали на нос ле, п OBAHO лежиште 
близу, усецана је и тиме Ony m трпезарија 

Усола к пи уз цркву = и" => 
за тем ет (ут а Ст У еници, итд.). Од кон- 
У Ђурђевим ступовима, Тр но је напоменути 

2 75 7 ; сти аж алыс, 
структивних појединости, 7“ темељи сукце- 
"ците посебно бринуло да Ce бине оних 
НИЈЕ сата спуштају на дубиве пр 
Тако зећина зидова до сале 


да се но Í 
сивно грађених обје 
раније утемељених. 
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~ e ал “е У nei í F Ро = 
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85 92. Dut зирање Lie» қалу 1-33 
я ив. Фут “тесе 8 957/58) 2 3 
333 G Ненадов "бути, ЗА Š 1 Е = 
А 0 рум са _ктире 15 
у средњовекови тео ување: Прхике 
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je, поред тога, била услов 
Зидови од камена се угдавном нису градили исто 
дебљине од 0,45 тп (спољни 3 1 зид vicar 
BYTE авоника у Студеници), а У појединим слу- 
чајевима дебљина је 


би се pehu да је просечна 

ђених зидова зграда износила од 
што не искључује померање тих 
смера. Могу се издвојити три карг 
типа зидања, 
(сл. 126). Први тип подразумева з 
полуобрађеног камена на лицима, док је средиште 
зида испуњавано ситни)им ломљеним Каменом у 
кречном везиву. Могло се Зидати у неправилном 
слогу, у коме није било хоризонталних редова. 
Могло се пак зидати и ломљеним — полуобра- 


свим манастирским целинама од XII до ХУ сто- 
лећа. Тај други начин, који ипак подразумева 
правилност у вођењу лица зидова, ређи је; нала- 
зимо га у Сопоћанима, на неким гр 3 
Ђурђевим ступовима, на деоници средњовековног 
обзиђа у Милешеви (полукружна кула и спољни 
северозападни потез). 

Други поступак подразумева зидање обрађеним 
каменим квадерима слаганим у редовима са пра- 


стирска трпезарија у Градцу спада у објекте те 
врсте, њена лица зидова су грађена од правилних 
квадера сиге, а средишњи део зида је испуњаван 
ситнијим необрађеним каменом и кречним вези- 






вина 


По једна опе 
каменова. М 
uae 


ка је уметана и вертикал 
алтерне спојнице на 
једнаке 


HD, између 
лицу зида су 


| зграде, 

гледа, на целокупиој фасади доследно 

спроведен, Запажа се, на пример, на пиластри- 
сачуваним оригиналмим 

ПО: ПО два хоризонтална реда опеке, 

КОЈИ су се налазили 

Мермерно Градиво коришћено 


такође није уједначене обраде; неки комади су 
глачани по целој површини, ? 
квадера запажа обрађена 
алата, па се оправдано поставља питање да д» 
је реч о разнородној грађи или, можда, о некој 
од обнова. У манастиру Св. Стефана у Бањској, 
већина до сада откривених објеката зидана је 
опеком и каменом: улазна грађевина. трпезарија, 
пирг, северна зграда и делови северног оградног 
зида, који се налази у склопу млађет, постередњо- 
вековног, који је касније окруживао само цркву. 
Пирг је зидан обрађеним и полуобрађеним каме- 
HOM у хоризонталним редовима, између којих 
су били редови опеке. Она је полагана У једном 
или два узастопна паралелна низа, с тим што је 


опеке. Она је пола- 
ДУ. 
у вертикалној 
а чешће су постављана по три или 
четири краћа паралелна низа опеке, који су били 
блока. Манастирска 
трпезарија је имала правилнији опус на лицима 
зидова. Грађена је у алтернацији хоризонталних 
редова камена и опеке, тако што се сменьивас 
ред камена са редом опеке. по једна или две 
су и вертикално уметане између камених ква- 
дера, па су они опеком били уоквирени. Сличном 
техником зидања грађени су и 


вом. Од релативно правилних ситнијих комада 
сиге, у хоризонталним редовима, зидана је и 
кула-звоник над западним улазом у Студеницу, 
а трем испред манастирске трпезарије у Студе- 
ници је имао доњи део — сокл — зидан обло- 


зграде, док су објекти на северној страни зидани 
немарније опеком и каменом. али се ипак сме- 
њују хоризонтални редови оба материјала и умеће 
опека у вертикалне спојеве између камезюва. 
























витим материјалом, опеком м каменом, стигао у 


Особевост свих тих зидова чини и систем гредних 
еке штиља, који су се налазили на одређеним 
са темељном стопом Де ХОМ ОД „мермера. Каменим 8 зі еда ќа a ед ты растојањима, постављени по целом 
без d. са темељном стопом и дрвеним роштиљем ЈЕ Зидано је и постоље трема у ХІУ шен баслы иму зидова и висини. По две паралелне довено 
45 без сетете СҰ ; 01. Е b д š 
зал == е. без темења уз стену рл манастирске трпезарије у Бањској, као и испред обиму зидова хара т | Ему 
f. на шиповима р северне грађевине у истом монашком насељу. греде, међусобно спојене краћим сел не. 
р Код м е трпезарије из ХУ века у за- лазиле су се у маси зида, повучене од лица соло 
д саала трп ана Лазаревића, Ресави, скривене опекама и каменом. Њихов шылына дды 
ОТЕриве: обрабеним каменим квадерима зидани су само размак ҙе на а СС лы око 11-12 m 
Л ASCE зграда ` већој висини [ ғ 20 о = 
ма ~ 2 - е површине од 3 h и 
78099 дубини = стер Ë Студеници није Зи | СЕ зграде, дак алатыны сомды рата без Начин зидања манастирске трпезарије и улаз- 
деничкот ман мелена С НИ зидови дови | Как полуобрађеног камена у неправилном у, не куле у Дечанима, палате у Пећкој патријар- 
ЕУ темеље. Деш 5 имали СУ и различит і Е ма- |“ Редова. адња one- шији, трпезарије и зграда у Си. арханђелима = 
Падини) па „ 1a је пратила Терен У дуби- Основно градиво за зидове средњовековних ка- ______Трећем типу припада мешовита EON ке Призрена, исте је технике и слога Реч је o по. 
Sr ce » Ча се просе Є (ло 1а на ЕСИ у и опека И ( өлу д које се разликују техни» - г различитих ве- 
ЖЕНИМ дело. іне дубине темел. , настирских зграда био је камен, или ено, _ КОМ и каменом, код кој ена и њи- луобрађеном и обрабеном камену разли" 
Ними. Ма Крећу с, Ља на истра- речи, 25 ‚ што је веб реч зидања лица, односно слог опеке и кам 2 e који су слагани у релативно хопизоктал- 
о ЈЕ да трака 2 СА ШЫ) > 140 мен са кречним везивом. Као што је ве А ау eae : лним pego- лич - "узлах ~ 
PY Cono “== Грађевине из ХІІ 2.720 т. За- ен је б р ан у целом. ___хов однос у вертикалним и ра чної ним редовима, а између камених комада. 1 
RE на ју, 8 Немају темелно a Ç Je био Бава өлен: ) вима. У Студеници је зграда на )) EE зависности од висине блока, постављано је по 
015 до даа 2202ду) и плитко „РО ШИреве (згра. КОВНОМ раздобљу, поч ЕБ; ХІП | Страни, чија је фасада издељена низом Ga ул ИНО жалы пори emer О 
На северу; № ДОК објекат об, PY Ндиране, од треба опеке Расте крајем 2 | всі АТЫ о (зидана опеком и квадерима мер езіле, H- које су такође биле слагане и у хоризокталном 
пе бизү е СТрани Има тем ИМ у XIV ве се иу следебем периоду. так‘ аграбев AS Њих се налази и нешто блокова SRE зно низу између релова каменог градива. 
= Ревативно ти... 0 ‚ она 24 25 cm, су се са једним таког 
ҰЗ Тү зонта 
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XIII, a 


:еве византијске томе сведоче У доба 
„= 78 и 
ове крајев ТУ столећу у Срби! ан- 
у < ађевине дело виз 
лне ТР оватно Де? их 
је CY вер - мајсторск 
‘и локалних и по- 
тела, - техници 3 - 
0j аведеним Мана" 
ae антијској 
лихромно Ре обалу ОД м слободом У 
а који $ ени са вебо 5 үи 
стирима, | у извођ чега се јава) 
традицију, | се говорити 
„ањивању 2 г слогу може : - 
СМЕ š вилности у J a које су ра 
е неправ ужинам 
извесне Не" 1 др едни роштиљи, 
о локалним Гра а. Дрвени ГР z ања, 
а тим здањим технику ЗИД 
диле Н а 3 еног 
истични 3 полуоора 
карактерист су и код зидова 9 начин као 
примењивани Су тисани на ИСТИ 
стас СДИ О E те сведоче грађевине 
камена, 3 1 TON Е 
и код претходних. Св. Николе у Павлов 
из ХУ века у манастиру ални дрвени роштиљ 
дима, где је дво)ни хараара на просечном расто- 
PURES х верт) = 
био поета Р aR На неким црквеним гра 
jasy од 107 о да су дрвени прстенови по“ 
ђевинама је уочен над конструктивног 
рен одребеним местима 
лагани на одр азу из темељне зоне У зону 
склопа: на прелаз; и изнад прозора, на 
фасалних зидова, испод > = 
фасадні = баца који носе кон 
завршетку стубова или стусац о GY 
струкцију куполе, у кубичном по у, > 
рус дз непосредно изнад завршни 
дини тамбура И га закъучити 
венаца“ Могло би се на основу TO 
да је и код осталих световних здања распоред 
с | = Е а- 
дрвених гредних прстенова био усклађен нр Бой 
споредом отвора, почецима лукова, тамо тд 
је било, или завршним венцима. Код свих поме 
нутих техника грађења, зидови су рађени, у KOH- 
структивном погледу, као континуална зидна 
платна, пробијена отворима улаза и прозора на 
потребним местима. Спо]еви зидова грабевина су 
извођени превезивањем камених комада. Та веза 
није увек остваривана у узастопним редовима 
унакрсно, већ се догађало да је сваки други или 
трећи ред по вертикали превезан, а они између 
су само прислањани. Пример таквог зидања на- 
лазимо у грађевинским везама зидова у Миле- 
“ВИ, на грађевинама из XIII столећа у Сопо- 
| nan й другде. Гледано у целини, зидови суу 
ЕКИ» ман 7 Mn чт 
ас зарем у ХП и ХШ столећу грађени 
= ори сини каменом, без употребе дрвених 
а роштиља. Тако су зидане зграде у Ђур- 
ступовима (ХИ век), Сопоћанима и Г 
H век), Милешеви (XIJ век). К Е 
јења зидова у ХІ :. хонструктивна 
| aE 4 ' Веку, где је већи део зи- 
Ж ЗУМИЈВЛТОМ Г а Юм, VEE a 
coy дрвених тер жен а у а ЈУ На честу упо- 
уве avis у зидној маси. Откривени 
крајем XIV и к. Сопоћанима (грађевине 
sakes ом ХУ века), у Миле- 
ка), у Павловцима и 
DHOM де: ИУ, Раваници, 
“ делу монашког насеља, из 
ТЕ, - = , 
“ма су биле мар 
такође с CRORE 
^ са дрвеним рошти- 
СУ се третни едени примери пока- 
“ли Прстенови примењивали 
Онолит 742 со 
"ATRO грађених зидова од 


гум өзге ( уобичајену 
5 ене зидне 


краљ 
тијских Г 
д ужи ia. 
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ГУ и почетк 
cr. “Рауевине из ХУ ве 


таану (ХУ век). у 
Грађевине у севе | 
APYTE фазе гидања, у кої 
радионице. зидане я а 
Као и пт 5 


Ил е 
ла 


КОД м 


( NOC Tyra 
туре, оступак дрв 


ских ірађевина 


Основно везиво за зидање је би 4 
справъан од креча ко крупнозрног песка 
дом. Лица зидова су оила различито обра on 
што је зависило од начина зидања (сл. 126), ана, 
поступка са необрабеним или полуобраїеним Код 
меном, где није вођено рачуна да се Камену ха, 
мади нижу У хоризонталним редовима, фасаде 
површине су биле обрафене широким малтернум 
спојницама, које су делимично прекривале и ee 
камену површину (поступак дерсовања), Код = 
дања обрабеним квадерима У хоризонталним ү 
довима, са превезом вертикалних спојница, хица 
зидова су посебно обрађивана узаним малтерния 
спојницама (поступак фуговања), које нису по. 
кривале камене комаде. Малтер за њих је справ- 
љан од ситнозрног песка, а спојнице су утиску. 
ване специјалним металним алаткама, мистријаца, 
мањих димензија. За обраду спојница код сводниу, 
површина и лукова коришћене су такође мање 
мистрије, са лучно повијеним металним делом, 
којим је малтер утискиван између камена. Тако 
обрађене фасадне површине сачувале су се на 
спољним зидовима сопоћанске цркве зиданим од 
сиге, али на исти начин је морала бити обра- 
Бена и фасада трпезари]е у Градцу, која је 
такође зидана истом техником и материјалом 
— сигом. Наведене средњовековне алатке — ми- 
стрије за утискивање малтера у спојнице — про- 
нађене су у Студеници и Градцу, из ХШ сто- 
лећа. Градачка мистрија припада типу са лучно 
повијеним делом, који се користио код сферних 
површина38 Зидне површине код грађења Me- 
шовитим материјалом — опеком и каменом — 
такође су имале посебно обрађене спојнице, са 
добро утиснутим малтером ситнозрне УР 
На несакралним грађевинама од тог матер? 1 
спојнице нису биле посебно истицане, или Прави 
лисане, као што се догађало на црквеним зд Е 
ма. То се може закључити на основу Ы ~ 
Св. арханђелима, Бањској и Дечанима, eae 
малтерне спо]нице рабене у равни Se Ж 
градивом — каменом и опеком. Унутр е 
дови средњовековних грађевина Е били су 
ном, и оних од мешовитог материјала, К има 
у веһини случајева омалтерисани, а у 00) 


Г] пркве- 

36 О градитељском поступку EDN E ie @ He 
ним грабевинама у средњовековној Србиј средњовеков“ 
надовић, Осврт на начин зидања српекыз ешовитој TEX- 
них споменика, ЗЗСК 15 (1964) 43—60. анти]и и ОНИМ у 
ници зидања (опека и камен) У Вузе ним освртом №? 
сфери византијских утицаја, са посед“ peusche Bi- 
грађевине у средњовековној Србији, са ‘und von БА 
lychromes Sichtmauerwerk byzantinisc (Diss. Köln) 1 
zanz beeinflusster Bauten 5йдовіеиторав 2і4у06005 7 ба 
131—189; А. Pasadeos, ‘O мерхропдастииов йота O начина 
УТУ хтпріоу тїс Kevoravewvour dens ATHE уе е 
градье посебно о фасадама у ВН 
Ерітугім то) Е2оутеріхо бихибоџоз OTN р» 
Thessaloniki 1984. 


37 Такав распоред дрвеног гредног 
диву зидова има црква из средине зе 
настиру Троноши, где је У целини ојсилов 7. 
вековни зидарски поступак, уп. ©. 1982) 68, ТЕ умет. 
Манастир Троноша, Саопштења 1 овановију 5 

“а За мистрију у студеници уп. Д.А тл 
ничка обрада неплеменитих метала бај В Гра“ 
позне антике до 1690 године (кат А. Јуришић 
77, бр. 168; за мистрију у Градцу МЕ 47. 
дац: резултати археолошких радова, 
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КРСТ У КРЗ 
вени скелетн ом 
ха структуру чинио ЕЛЕ ќа говараї у вом пе 
3 ч да ИСПУЊЕ | налазили су } 


< лост, ни] z 
На жа здобља није сачу- 


= - 
ример УЗ Ја а трагови са 
жеден ній 2 (Милешева, Студеница, ре: 
БЕРСЕ: прера ырат истраживањем, на S 
= eee да cy оне постојале. О њи = 
cam! тілде тктинном решењу из средњега ве 
sree посредно да закључујемо, на 
ав млабих примера из постсредњове- 
ковног доба. 


Сшубови и сшупци 


Осим зилова који су чинили основну носећу кон- 
струкцију зграда, коришћени су и стубови и 
ступци у оквиру конструктивног решења. Стубо- 
ви су у унутрашњем простору постављани нај- 
eme по подужној осовини објекта, у низу, ако 
одаја била изузетне дужине и ширине, или 
понекал коришћен само један такав елемент, 
који је скраќивао распон дрвених греда међу- 
спратне конструкције (северна грађевина у Пав- 
ловцима). Колико је данас познато, стубови су уг- 
лавном били ол дрвета, квадратног пресека. Њи- 
хови трагови су сачувани само на месту где су се 
ослањали на под или тло — као прорези у ка- 
меним плочама подова (трпезарија у Сопоћани- 
ма), иди су остали камени пс таменти једностав- 
них профилација на којима су почивали. Камене 


— 


е... ње» 
о го 


и источно; страни у мана 5 и Е 
„пано страни у манастиру Pecans, у северној 
грађевини у манастиру Св. Николе у Павловцима 
7 "риєзариуском здању у Св. Ђорђу у Кастаљану, 
танини у Сисојевцу и у приземљу 
=: 2 де палате у Пећи. Дрвени стубови 
т є коришћени и као спољни носећи еле- 
“ен EOZ тремова грађевина, а i 


ees PT Ss њихово решење 
= нос ао Багу у основи није се бит 
J PAI IEA 3 t = й 

трашње в. Со Их употребљених у уну- 
рвених ти“ OPOJBE базе — посто 

же ИХ „Тремова откривене cy y T ља -- 
Ғүр "ехе е J м қ ЫА ~ \ / а 

5 "вима, ме панима, Павловцима = рбевим сту- 

"чи, Раваници, Убоши, Па..." a acrapary, Pe- 


“ У Хлшцу, Пећкој п 
им из вес 


и атријаршији и 


HO, али би се могло 


4 Hs Эбису, ў 5 2 
c седе _ ву Mant бала 
ната, да су зил, "УРО)НИх сачувани 
Вина ум: а ани тђемст і X 
e сс Мали такође зидане се Испред грађе 
је Саур љети рай „дне ступце и стуб р - 
имао зил, РЕМ Испред студен Јове, Тако 
е; зидани TUK Pe o: е "Туденичке Tone’ Е 
мерним пас НТ — ORA 2 "Рпезарије 
„РАМ плочама. р. НА — Обложе 
HZ, 5.4 бода - РеТПоставльено је сен мер- 
27 РИ fa tr + — 2 ~ 
РАЗЫ бло БЕЛА камена ws - да су се на 
"Ралли са ~. > 7 КОнтишт»о. є, 
гу я © Зита пи» 4 ИН " 
ASI) били tices, маним ст Упцима 5 галном низу 
а мерачи и. КА ‚а он: t 
SMR 2c. , 2 “J COBHAM зи С уа су међу- 
rongi £ Тұған.” ла, г қ 
просту и = га кружи; И сер; -Тубову су били 
3. “аным BHOC uss РУМА if CT dian 
Ерсте постол. O TEAM базама. бесе ајали су на 
Нуга са... = С?убова: у „е. КЕривеңне ос 
кој 252 Ұружиом 55а 7 Юлику ganur „У две 
Тордо; сти "MRANATA тты, > "РУ Леног KO 
2 SUED yu, 4 = при way , x O~ 
и „+ И са призы.” И Торусом на 
и 7” ieee ИЗМ tea Е "АУМ = 
2 жарай а ати Ним пост 
СРИ Деп Тољем 


Общ, 
УЛИК суван од 


ve) „иу ір 
ра мал 


aheeuna 


торуса и трохилуса (црт. 127). Стубови с 

капителе у облику зарубљене пирам Ун 
вијеним глатким листовима на местима 
се спајале њене странице и завршним кде су 
ним плочама на које се ослањала констр адрат- 
изнад их. Изгледа да су неком vso O PY 
палати патријаршијској или трпезарији’ Можда 
дала и осмострана стабла стубова пронађена a 
Патријаршији у Пећи, која по типу ее. 
оним из припрате архиепископа Данила ПМУ 


Осили 


ХІУ столећа. У манастиру Св. Стефана у Be 
ско], из ХІУ столећа, пронађен je каменом S 


дани постамент трема, на ко)ем су ce МОГЛИ 
налазити Takohe зидани ступци или стубови, а 
слично решење са ступцима је, на основу траго- 
ва зиданог постоља, претпостављено и испред ма. 
настирске трпезарије у Богородици Хвостанској 
из XIII столеќа3““ Зидани ступци су понекад ко. 
ришһени и у унутрашњим просторима, као дело- 
ви носеће конструкције. У приземљу зграде на 
источној страни у манастиру Студеници, из вре- 
мена млађе обнове, вероватно из ХУ века, потичу 
и зидани ступци који су носили лучне и сводне 
конструкције, а у манастиру Св. арханђела у 
Призрену, такође на источној страни, налазио 
се низ одаја, чија је међуспратна конструкција 
такође почивала на зиданим ступцима (сл. 110A). 


Осшали консшрукшивни делови 


Међуспратне конструкције зграда у унутрашњем 
простору и на тремовима у већини случајева биле 
су од дрвета. Сводови су ређе зидани" Нида 
оригинална дрвена таваница није сачувана a 
средњовековног раздобња на световним манастир 


| по- 
ским зградама. Податке о њима налазимо 


теним 
средно, преко сачуваних лежишта У s: основ 
зидовима за дрвене греде, ко]е су квадратних И 


међуспратне конструкције. Отисци се не- 
правоугаоних отвора у зидовима, где СУ су У 
када ослањале дрвене греде, пронађени 
Студеници, у северној грађевини, 
зиду у приземљу“, у Сопоћанима, 
на северозападном и западном дел 
(ХПГ век); у Св. арханђелима, западно 3 севе 
зарије (ХІУ век); у Раваници, у КУЛИ Уб сти 
економску зону (ХІУ век); у Ресави, _ у 
северне зидове (ХУ век); у Павловцу“ гаљану, 
вини са јужне стране (ХУ век); У у У 
приземљу јужне грађевине (XV век» ga 
у западној згради манастирског зу} 
основу сачуваних трагова који Пост Т 
според греда, зна се да су тавањаче астојањ 0 
по краћем распону, на међусобном рео. р 
око 50 до 100 ст, што је 3 о дрв зА 
просторије, као што су и димензије прав 0 
да биле углавном квадратне, ређе ғо (таб 
сразмерне оптерећењу које су ПР“ струки 


K коре 
од већих распона, међуспратне ма, КОЈИ 0 К 


имале низове стубова са MOABIABS ове 
ћивали распоне тавањача (Сопове“_ а се идно 
сава), или је постављана подвлака и центР јар” 
‘ala на оквирне зидове и само 16) у Патр" с 
постављени стуб (Павловац, 267 I — 
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шији, Кастаљан). Конструкције дрвених тремова 
су биле решене на исти начин. Низови дрвених 
стубова, ослоњени на камене базе, међусобно су 
у горњој зони били повезани хоризонталним гре- 
дама, на које су се ослањали попречно постав- 
љени носачи од дрвета, који су са друге стране 
налегали на зидове зграде. На одговарајућим 
местима изнад стубова приземља постављани су 
стубови и на спрату, преко поменутих дрвених 
греда, које су истовремено чиниле плафонску 
конструкцију. На њих су стављане даске, које 
су служиле као под. Изложени конструктивни 
склоп није нигде у целини сачуван, али се на 
основу фрагментарно очуваних делова конструк- 
ција или њихових лежишта и постоља јасно пре- 
познаје такав конструктивни концепт. Примењени 
градитељски поступак је трајао и у постсредњо- 
вековном периоду, а то најбоље потврђују и са- 
чуване млађе дрвене конструкције у манастирским 
зградама у Хиландару на Атосу.%% Дрвене међу- 
спратне конструкције су у српској манастирској 
архитектури биле много чешће извођене него 
зидани сводови. За разлику од цркава, у којима 
су готово сви распони премошћавани луковима, 
а простори затварани сводовима, у истодобној 
профаној градњи, много чешће су у ту сврху 
коришћени дрво и дрвене хоризонталне преграде. 
Сводови и луци, као познати елементи, нису били 
искључени из тог градитељства, већ су сведени 
на мањи број објеката (сл. 128). Вероватно разлог 
треба тражити у много бржој и лакшој изради 
дрвене конструкције, него зидане каменом преко 
оплате, како су најчешће грађени сводови и луци. 
Над улазним просторијама су се углавном гра- 
дили сводови. Ређе су подизани над приземљи- 
ма здања где су биле смештене оставе, радионице 
или кухиње, као што је то било урађено у згради 
на североисточном крилу у Св. арханђелима, у 
трпезарији из ХІП столећа у Ђурђевим ступо- 
вима, у грађевини са кухињом на јужној страни 
у Св. Николи у Павловцима, на делу кухиње 
у Св. Ђорђу у Кастаљану, или на млађим згра- 
дама, вероватно из ХУ века, на источној страни 
у Студеници. Грађене су углавном три врсте 
сводова, судећи по сачуваним остацима. полу- 
обличасти, крстасти и сегментни. Зидани су Ka- 
меном и то најчешће сигом, али је коришћен и 
други материјал, па чак и полуобрађени кречњак, 
слаган по оплати од дрвета, као у грађевини уз 
кухињу у Св. Николи у Павловцима. Посебан тип 
кугластог свода са декоративним профилисаних 
ребрима, био је изведен у улазној кули У БҮР. 
ђевим ступовима (црт. 37, 38). Крстасти су coun 
били у приземљу улазне куле у Дечанима, I 
луобличасти у приземљима улаза У Panami | s 
| Ресави, а сегментни у згради с јужне CTP ~ 
¥ Св. Николи у Павловцима (црт. 128). Неке рге 
сводова и калота грађене су УЗ помоћ покре = 
оплате, али и без ње, с тим што је кар ді 
правилности сводне површине вршена ТАА 
1 центра. Грађење без оплате Крим ет Е 
КОд кугластог свода над северним и аға да 
а= спољне сопоћанске припрате, ae улазом У 
сличног типа био и кугласти свод поступак је 
пуни Ђурђевих ступова, градитељски ен грађења 
ероватно био истоветан.“ Такав На“! 


РААТ АУ 
ЖАЛ ҚАРЫ ba IA па ои 
УРА „и пл +, MAYI 
ANE TEE E E 


CBO j 
дова одавно је био познат У византијској сре- 


а а је уз остале технике зидања, чије по- 
ЕН творе мотине из истих извора, примењи- 
а 00и средњег века. Као елементи 
Еран конструкција, или као носећи де- 

осеоних платформи, коришћени су конзол- 


ни носачи од камена или 

дрвета. Тако су дрвене 
Греде међуспратне ко ; Д 
ђевини ум Р инструкције у западној rpa- 


халы? анастиру Убошцу биле ослоњене на 

инуални носач ко]и су придржавале камене 
конзоле од полуобрађеног камена (црт. 114). Дрве- 
ни конзолни носачи придржавали су, вероватно 
дрвене платформе на североисточном делу утвр- 
ђења у Раваници, а масивне профилисане камене 
конзоле носиле су машикуле на утврђењу мана- 
стира Ресаве (црт. 127). 

Зграде су затваране дрвеним кровним кон- 
струкцијама, а оне су покриване најчешће кров- 
ним опекама, ребе оловом, каменим плочама и. 
како изгледа, у појединим случајевима дрвеним 
црепом или шиндром. Ниједна кровна конструк- 
ција монашких несакралних грађевина није са- 
чувана из средњовековне Србије. Познати су 
само делови кровних покривача откривени у току 
истраживања целина. Типови кровова су свакако 
били условљени архитектонским решењем зграде. 
Здања су била издужених правоугаоних основа, 
грађена у низу дуж спољних зидова, а ширине 
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зи C. Ненадовић, Да ли је Немања подизао трпеза- 
рију у Студеници и како je она изгледала, Студенички 
проблеми, Београд 1957, 48—75. 

ss Осмострана стабла стубова пронађена су у Патр и- 
јаршији у Пећи. Нека су постављена на базе ]едно- 
ставног квадратног постоља без профилације испред се- 
верне фасаде патријаршијске палате из средњег века, 
што свакако не одговара оригиналном решењу. 

мі За Богородицу Хвостанску уп. В. Кораћ, Студе- 
ница Хвостанска, Београд 1976, 128. 

м: О начину градње и конструкцији световних ма- 
настирских зграда 5. Мо silovic-Popovic, Secular Buil- 
dings, 22--23. 

мз Зидови те зграде су откривени у току merona- 
вања 1989. године y Студеници (истраживања води Мар- 
ко Поповић). 

ме Наведеним подацима није исцрпена сва грађа 
реч је о налазима у значајним средњовековним мана- 
стирима, у којима су истраживања обављена у већем 
обиму. Подаци 0 дрвеним међуспратним конструкција- 
ма су налажени и у другим целинама. нарочито у пе- 
һинским манастирима и испосницама. 

TRE 3 Е mema, чији се континуитет 
зә Нека конструктивна реш а T 
гоже пратити још од средњовековног раздобља. == 
Елі şo је из Хиландара Р. Финдрик, Неколико забе- 
ПЕЙ о дрвеним конструкцијама адра жснастира 

Хиландара, Саопштења 10 (1874) 95—100. 
же z , сачувани у неким улазним граќеви- 

331 Сводови су сачувани ; ажын жана. 

а: Ђурђеви ступови, Студеница, Дечани, 1 == а. 
нама: anemia основа које су сачуване, кол ese 
речи р за: има Бањској и Са арханђелима, 

ађевина У манастири еда са смак 
М се тврдити да су такође имали СВОДЕ : å 
же мі а — N 
MO эт Податке © сопоһанском своду износи О. ев те 
- ә помпрате ca звоником у CO- 
құтын облик спољне чс om соо = 
Прво Саопштења 20/21 (1988—89) 43-06 
ааа "поступцима грађења сводова, лукова и зі © 

ч мое EE isy. І ів bêi слет ces š 

° би yu А. Choisy, L'Art ае biti ске eae 
у Византиј“ мешз J. B W. Perkins, Notes од e > 
zantins, Paris 1883; ‘Iethods of Беті, Byzantine Archi- 
ture and Building кекс of the Byzantine 
facts re The Great Palace ~“: = вк 
CCLI 


Exnperors, 
аїої Ric 
(изд. D. Talbot сч», э 


= ` - т” 151. ии ж 
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128. Типови сводова у средњовековним 
грађевинама (С. Поповић) 
п 


а. кугласти 


су оквирно износиле од 40 m до преко 9,0 тп, у 
А ко 10 м (монашке 
Ресави). Код таквог 


је била израда дво- 
то указу]у 


јевима и пре 
трпезарије у Дечанима и 
типа основа, најпогоднија 
сливних кровова. На и континуално 
изграђене зоне ГОТОВО истих ширина, по обиму 
манастирског насеља, шт ако упућивало 
на једноставније решење, такође континуалних 
кровова у завршној зони. Свакако није реч о 
искључивом правилу, будуһи да има примера, 
као у Студеници, да су се ширине објеката у низу 
АУЖ обима могле разликовати. То је свакако 
захтевало и дисконтинуитет У кровним површи- 
Нама, а он је опет једноставније решаван код 
оних АВОСЛИВНИХ, где је усаглашавање пости- 
зано, азличитим 


вероватно, р: исинама објеката 


О је свак 





Ъ. крстасти 
с. полуобличасти — сегментни 
9. полуобличасти 


2 
кровови, ако : 

над којима cy заснива re виното а веро“ 
прислоњеним зградама. ови. Тако по“ 
извођени и вишесливни кр ој грађевини пом 
ватно, у Сопоћанима, на ре росливан а по- 
дигнуто] у XO PEETA Е Е" промо есливни 
зграде где су били странице: 
aan и бочне крабе ли бити извођени у сар 
кровови су свакако мог уграђени, в П ловци 
објектима који нису били (пећ, кровну“ 
бодно обликовани у простора типове | 


Кастаљан, Милентија итд.). 


е 
о 


% Вид. поглавље „Грађевине зе 


од = 
номске просториіе y манастирима | у 
лена“, под „Сопоћани“. 
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екііура М 


еи радионице, дела пр ТЕ 
і 

коришћени ‘уу комуникација ној 

чешће КОР и ОДГО рају í y епосред 
је налагала огли БИТИ ~ вама. Прво- 
тамбени AENOR ” а ИЛИ нису сачувана, 
вези са Р е renee mT Zu ay Ce 17 ES 
битна АРВ ‘пана од камен 0 ма на северној, 
али en 3 у Сопоћан) не зидове 

ким Ма 


5 3 Jb 
-жно) страни, ШЕ откривена 


HO гтепениште, ' чној страни. 
- т на исто 
лазило ре es некадашњег степеништа 
од кам 


с не 
мент Е Павлици уз зграду са север 


CT p | | у І ) . а 
il | 


откривен 
ивично постављеном дрвеном ШЕН шен БА ады 
је 4 Се: Жору E манастирима, где 
"страни (црт. 130). И у другим 
ВАКА ј налази, комуникације 
нису остали материјални bene од дрвета 
су свакако постојале, већином грађе ) зно 
али су неповратно уништене јер материјал ни] 
могао да траје. Тамо где сви трагови нису иш- 
чезли, преостали делови конструкци)а говоре да 
іе реч о зиданим постаментима, грабеним од лом- 
љеног камена, на исти начин како су И Зидови 
подизани. На косо) површини на којој су се на- 
лазили степеници, обликована су лежишта сте- 
пенастим усецањем у зидну масу, а на њих су 
полагани монолитни камени квадери -- степени- 
пи -- којима се пело на спрат. Судеһи по сопо- 
ћанском примеру, зидани постамент се протезао 
елом дужином и потребном висином, носећи 
степенишни крак. Он није комбинован са лучном 
или сводном конструкцијом, које су такође мо- 


анастирски 


x грађевина 


излази и из архитектонског решења z 
издуженим правоугаоним основама, исп a а, са 
су се налазили тремови, мада се не могу й eles 
чити и другачија решења. Један од ретку Ску 
мера унутрашњег зиданог степеништа Ке пру. 

западној грађевини у манастиру Убошцу = је 
114, 130). Конструкција степеница је 
изложеним поступком приликом гра 
ких зиданих постамената. Налазе се 
њем простору, а сама грађевина је утемер 
на падини, па јој је приземље с једне о 
било за читаву спратну висину испод терена т 5 
трашњег манастирског дворишта. При таквој тый 
сторно] диспозицији, природно је да комуника. 
ције буду у просторијама на северозападном, og- 
носно југозападном делу зграде, јер су ту про. 
стори преко којих је унутрашња порта повезана 
са знатно нижим споъним тереном, па се оне 
могу сматрати и улазним степеништима. Heg- 
бичан |е положа] степеница у приземњу сре- 
дишње одаје, које су |е очигледно повезивале са 
спратом. Пошто је реч о највећој просторији у 
том западном здању, претпостављено је да сеу 
њему на спрату могла налазити манастирска тр- 
пезарија. Да ли је простор у подруму преко тих 
степеница био директно повезан са салом за обе- 
довање, или су оне водиле у неки ходник из 
којег се улазило у салу, није могуће утврдити 
на основу сачуваних остатака грађевине. Можда 
се може помишљати да се у тим доњим одајама 
налазила манастирска кухиња, што би опет било 
неуобичајено, мада се не може искључити и Ка 
ква могућност. На крају, могло би се размишљ Hs 
и о накнадно изграђеним степеницама У 90) 0 

личите могућно 

обнова зграде. Без обзира на раз т 
сти тумачења, унутрашње степениште се: већ 
није уобичајено. Тај изузетак само пор о o 
изречену сумњу о времену грађења, e 
некој значајнијој обнови која je MODNI 


Т. 
y складу с. 
ђења Дугач- 
У унутраш- 


Унутрашњи простор трема био је тако 
чан, а за његово покривање коришћен 
мерне плоче Западни улаз између 
них кула и спољни простор испред 
су покривени правилно резаним к 
чама?%5 У манастиру Св. Николе у 
откривена је стаза која је повезив 
палатом на северној страни.3% Б 
љена од великих, правилно резаних, камених 
плоча, хоризонтално постављених, а из 
редова биле су насатице полагане плоч 
хоризонталној равни са осталим. Та ст 
лазила од главног улаза у палату, пролазила по- 
ред куле што се налазила северно од цркве и 
водила је ка сакралном здању. У Сопоћанима су 
откривене две врсте спољашњег плочника. Повр- 
шина испред улаза у спољну припрату била је 
покривена ситним каменом (делимично и облут- 
ком), а тај плочник је датован у ХШ и ХІУ сто- 
леће, док је терен на западној и северној стра- 
ни, обнављан у ХУ столећу, у то време добио 
под од великих неправилно резаних камених 
плоча.“ Од старих стаза у спољном простору 
у манастиру Градцу, из XIII столећа, сачувала 
се само делимично облутком покривена површи- 
на са зиданим, такође од облутка, степеницама, 
које су се налазиле у улазној грађевини 65 Ис- 
пред манастирске трпезарије откривене су веће 
површине са малтерном супструкцијом, које су се 
протезале и на северну страну, па се сматра да 
су то подлоге некадашњих камених плочника. 
Слична површина, вероватно подлога стазе, от- 
кривена је и испред улаза у јужну грабевину.3° 
Камени плочник је откривен и у епископском 
седишту у Ариљу, обнављаном у другој поло- 
вини XIII столећа, а грађевински допуњаваном 
одбрамбеним објектима и у ХІУ веку. Није по- 
Знат тип плочника који је био на простору уз 
цркву, а на деловима насеља са јужне стране, 


аменим пло- 
Куршумлији 
ала цркву са 
ила је састав- 
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имала је трпезарија у рото И засно 
Банско}, г; у пен З 
J, где су коришћене две димензије пра- 
воугаоних плоча, комбиноване у слогу ситнијег 
и крупнијег камена (црт. 131). Од камених плоча 
је био поду трпезарији у Душановој задужбини 
Св. арханђелима, а спојеви плоча су заливани 
течним оловом?” Ни у једној до сада откривеној 
трпезарији средњовековних српских манастира 
под није био рађен у слогу разнобојног камена, 
и поред тога што су нека црквена здања имала 
изузетно богато украшене подне површине (Св. 
арханђели, Бањска, Манасија, Марков манастир 
и другде). Трпезаријски подови су свакако ра- 
ђени од бољег камена, али никада нису, бар у 
познатим случајенима, имали онај значај као 
подови у црквама. Употребљени материјал је 
обезбеђивао и одговарајуће одржавање сале за 
обедовање, што се најбоље види у трпезарији 
у Св. арханђелима, где је под благо закошен 
(1%) идући од апсиде ка супротном зиду, у KO- 
јем се налазио отвор за отицање воде приликом 





гле да послуже као носачи. То друго решење за поред пирга, који потичу из ХІУ столећа, сачу- чишћења canes? 

сада није утврђено у профаним зградама у Ma- из постередњовековног периода. | зали су се стари подови од облутака.5%9 У mana- 

настирима, што не мора да значи да није било Е: стиру Милешеви (XIII век), испред зида који О 

и таквих конструкција, које се нису сачувале. А | ѓи Е је припадао манастирској трпезарији, окренутог зз С Ненадовић, Студенички проблеми, 50. 


= ші. roe tle € визу сазувале Шы „ЕД ка манастирском дворишту, откривене су непра- эн Исто, 50. 
“ат, јер га срећемо у многим 


É вилне кам 1 1 ен спо- 25 В. Дамјановић, Рестсураци)а и конзервација у ма- 
примерима на или CY ене плоче, којима је био покрив Дамј у 
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испред улазне граБевине, откривен је простор ис Податке ми је саопштила О. Кандић, истражи- 
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а одова, П ç ат- 
ЗУЈУ остаци краћих зи- Међутим, осим унутрашњих под пре # _ поплочан већим, правилно сеченим, каменим пло- „о. сопобанске архитектуре, на чему јој захваљујем 


нит постамената у Ho и то нај 
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а), асш 
ЈА рхишеки) ра ман 


површине, 


у чине подови 
га 

м ХОДНОМ површином, a y 

"ти они слагани од ОП 

могли 

ві р) ‘зева, додуше ређе, да y ови 

ў случаје x f “ еријали, + да од‏ کک 
па од присутног стено‏ 5 

Е равњивањем сте- 


тем И За 240052 
^. само клесањем 7 ja који је 
зр а абијањем глиновитог слоја КОЈИ | 
4 пак >: 


ве. ИЛИ 


НИ а 
у катег ори] 


Прозори, враша и нише 

насту г цркава били 
и и прозори манастирских цр | 
- 5 б у: обликовани у сред 
су увек изузетно брижљиво Е 
и веку. Код несакралних манастирску 4 
Бенина околности су друкчије. oe маны о 
ских трпезарија, које спада)у у посеону 
питу зграда па су и архитектонски детаљи тих 
“лава имали посебну обраду, остале грађевине, 
разнородног садржаја, имају отворе сведене на 
елементарну функцију, без декоративне надград- 


ортал 


а. 


ње, која је у средњем веку, најпре код храмова, 
имала и симболички смисао. Архитектура тих 
ограничена, ипак, на основну конструк- 
ј з надградње, постала |е у извесном сми- 
у анонимна, сведена на оно што се назива тра- 
диционалним поступком градитењског заната. 

У оквиру малобројних остатака средњовеков- 
них прозора несакралних грабевина, откривених 
утлавном фрагментарно, издваја се група оних 
који су осветљавали манастирске трпезарије. 
тару монашку салу за обедовање ју XII веку у 
Уроевим ступовима осветљавао је низ двојних 
Резора — бифора, чији су делови откривени у 
оку археолошких истраживања 285 Укупна ши- 
‘ча прозора била је 120 ст висина 179 ст, а 
бю [ни отвори бифоре износили су по 
т СВИРИ су били исклесани од пешчара. 


as СУ биле степенасто усечене у Зид- 
r 2 Средишту се налазио стуб са про- 

т OM призматичном базо 

ноу тру са, кружним стаблом и капителом 
22 едим делом У Onna . 

листова, на чију 7 лику равних повијених 


У облику 1 4» У торњем Делу, 
„ 47 се торњу квадратну раван осла- 


= га ену НИ РҮ: 
отвота fie, 2. СРОЗОрНИК са д 
"Вора (ирт, 122) Трпезариски а полукружна 
порогу чуут; / рас; ИТС? 
тис к Ва указује де „CKA прозор из Ђур- 
2 МАШ. . Іс а Je та ~ желге ~ 

2 Фрижљиво грађена | зграда била изу- 
ман,» «РР у ра: “Ха, је неку sit 
а КОЛБУ) Елесани On Е - а прозори нису 
тн Манастира али ма „ ОНИХ на Цркви Из 
луто я ге, али из сл ек on с. . 3 
ТИЧУ делови Прозора м: едеһег столећа (ХІП) 
Ре приликом 22 МАНаститске тоу Зс 
Фаном пъ. ОМ 00 ` Трпезари|е, 


€ НОВе манде 
1рагутино, - Манастира ПОД Сте- 


оду М {ry on 3; 
збу На сто, црт, 132), Пг 


а СПО твена 024 1 7 
јемено би, ОМ Оградном AY P Је пронађен 
ном се Я ЗИД трпези F: КОЈИ je исто- 

НЯ отвору Се < EEEE Pey а гу 
ени ој 2. жлесацг "марна > к де 0 Једно- 
профила, бе, АНОМ ОД једноста- 
сам ураду без украса, Бој дноставник ка. 
ЄМ у зидну и: “Онструисан їв 
Z / У масу е обе бе 7 ан Је KO- 


гране његових 


лирских грађевина 


лица, а камена преграда је постав 
дини зида, на на)ужем делу, где ена у 
вора износила 25 cm. Прозор в Ширина Pe- 
висини сачувао, недоста]е натп “ө y aye 
je на основу постојећих камених e sss oD ЈЕ О] 
постављено да се архитравно заврш ата пр ый 
и дање нејасно да ли је можда зи авао, Остај 
била конусно засвођена, или вис Шупъуу 
BHO решена помоћу камених или Я ae a а 
Тај прозор, окренут ка спољашњем Ка ИХ Греда 
ван манастирских зидова, био је сна Тору Te 
лезним решеткама, од којих су се у ВЕН 
И Ери овори пречника око о Y са. 
според прозора на објекту и нихо 2 CM. Ра. 
познати. На основу положаја јединог п 9) ни 
отвора, који се налазио у лучној РеОсталор 
љашњи зид, претпостављено је да со „УЗ o- 
од постојећих ниша налазио по један САН Свакој 
да је трпезарија са те спољне стране могла тако 
ти три прозора. Њихов распоред и број на има- 
трашњем, дворишном, зиду, окренутом ка А 
ском простору цркве, нису познати, будун ар- 
су преостали најнижи делови зидова, испод as 
велете; некадашивих провора Шретпостављено је 
да су се са те дворишне стране налазили вери 
прозори. 

Са студеничке трпезарије, утемелене крајем 
ХИ столећа и обнављане више пута У ширем 
хронолошком размаку, сачували су се само про- 
зорски отвори — зидне шупљине у које су ка- 
сније, а последњи пут у време обнове У ХХ веку, 
постављане различите прозорске преграде. Како 
је изгледао оригинални прозор са краја ХІІ или 
почетка ХІП века, није познато. На жалост, нису 
нађени оригинални фрагменти, који би поуздано 
били идентификовани као преграде трпезаријских 
отвора. Студеничка трпезарија је имала на поду- 
жном дворишном зиду седам прозора. Шест от- 
вора у северном делу постављено је у низу на 
једнаким међусобним растојањима, док се седми, 
у јужном, нашао издвојен од осталих главним 
трпезаријским улазом. Прозори су били E 
тако да осветљавају зидане камене столове, eo 
су служили за обедовање. Ни]е познато да и 
је, поред наведених, постојао још један ae ћи 
вора на спољашњем манастирском зиду, УЛ 
да су ъегови оригинални делови СЕ пре- 
у најнижој зони. Он је касније ОЕ било. 
зидан, али у тој млађој обнови прозора т озори 
Могло би сес разлогом претпоставити А вени, јер 
ни у време грађења нису били АЕ ограда, 
је зид истовремено служио као СПОР приземљу; 
па се не би могли очекивати отвори У односу На 
или су, можда, били дислоцирани одитнути 2 
постојеће са дворишне стране И олаже никак” 
већу висину. Будући да се не раса овом пост 
вим материјалним чињеницама 0 положај) на 
јању, а имајући у виду њихов Бе било 
било необично да их никада НИ) а 
спољној страни. Постојећа ЕН 
показује да је отвор био лучно да Бочне е 
око 75 ст и висине око Ст ене, 
отвора кроз зидну шупљину B Су тављен се У 
су равне, а дрвена преграда Је 
средину укупне дебљине зида. 
Првобитна преграда налазила На“ 
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на то указу]у и сачувани трагови 
очним странама зида око о сот бо: 

ватно био повезан са сликаним фасады веро- 
шинама. Како ]е прозорска преграда са Е: 
ним површинама изгледала и којем је т ste 
отвора припадала, оста]е непознато. Могу се ту 
поставити две варијанте: или је ту био једно- 
делан отвор са транзеном од штука, у коју с 

била постављена дискоидална окна, зво 
можда се налазио и једноделан прозор са прегра- 
дом од перфорираних оловних плоча са равним 
стаклом у боји, попут јединог сачуваног прозора 
на цркви; а ни)е невероватна ни треба претпо- 
ставка, да )е прозор био дводелан, бифора, по 
типу сличан оним са Богородичине цркве. Би- 
форе би у том случа]у, вероватно, биле изграђене 
од радочелског мермера, као и остале на цркви. 
Од истог материјала су биле направљене и моно- 
литне хоризонталне профилисане плоче трпеза- 
ри]ских столова. Тип прозорске преграде У сту- 
деничкој трпезарији, ако је био бифора, имао је 
паралелу у старијој Немањиној задужбини У ма- 
настиру посвећеном св. Ђорђу — Ђурђевим сту- 
повима. Првобитно решење прозора студеничке 
трпезарије свакако остаје у домену теоријских 
претпоставки. 


У манастиру Градцу, из ХПІ столећа, сачувала 
се само једна прозорска преграда, бифора, рађена 
од белог мермера (црт. 132). Није познато којем 
је објекту припадала, али је сасвим извесно да 
није била са црквеног здања. Ни по типу би- 
форе, димензијама, као ни по завршној грубој 
обради мермера, прозорска преграда не одговара 
ниједној са цркве. Постоје две могућности: или 
је припадала манастирској трпезарији, или се 
налазила на резиденцијалном објекту на југо- 
источној страни манастирског дворишта. Бифора 
се састојала од горње натпрозорне плоче са два 
отвора у облику преломљеног лука, што стилски 
одговара архитектонској секундарној пластици 
цркве, урађеној у духу готичке градитељске 
праксе. Натпрозорна греда са два отвора осла- 
њала се на вертикалне мермерне комаде, који су 
чинили оквир двојне прозорске шупљине. Пошто 
ниједан од поменутих објеката нема сачуване 
прозоре, или бар обележена места где су се они 
налазили, поуздану просторну идентификацију 
бифоре није могуће утврдити. 

У епископском центру са црквом посвећеном 
св. Ахилију, обновљеном у ХІП столећу, нису 
сачувани готово никакви подаци о прозорским 
отворима. На зарушеним остацима зграда епи- 
скопског манастира, нема никаквих трагова 0 
прозорским отворима, а у секундарно коришће- 
ном градиву, од којег је зидан млађи потпорни 
Зид, налажени су и лучни комади од сиге, једно- 
ставне правоугаоне профилације, чији је пречник 
кривине лука износио око 39,5 cm, па се претпо- 
ставља да су могли припадати аркадама, а неки 
мањи лучни налази и делови равног камена, 
обрађени онако како се конструишу допрозор- 
НИЦИ, указују на могуће остатке ишчезлих ка- 

387 а, из ХМ 
мених прозорских оквира.2* У Дечанима, 
века, једино сачувано средњовековно здање по- 
ред цркве и улазне куле јесте манастирска твпе- 
зарија, чији су се оригинални прозорски отвор 


живописа на 


Уват на северном спољном манастирском зиду. 
· Једној од млађих обнова тог здања и 
је изглед северног зида зазићива ғы промењен 
ведена је реконструкција унутра Отвора, ИЗ- 
изградњом кухиње 2 Со унутрашњег простора, 
главна фасада ЖЫ р ЖИН велике сале, а и 
променама, до; Re сходно унутрашњим 
је већ Gy Ивела је знатне преправке, о чему 
ae било говора.288 Првобитни прозори у Де- 
бъ сачували су свој спољни оквир, док су 
У обновама Ишчезле некадашње прозорске пре- 
PAG OA којих до сада нису пронабени никакви 
"2теријални трагови. Прозори су били лучно 
ооликовани. Са споњне стране, у равни фасаде 
сазидан је оквир од дужих камених комада, из- 
међу ко)их су уметани хоризонтални редови опе- 
ке на бочним страницама, док је лук изнад от- 
вора грађен мањим сводарима од сиге наизменич- 
но са редовима опеке (црт. 132). Начин зидања 
отвора у алтернацији опеке и камена одговара 
истодооном грађењу зидова трпезарије из ХІУ 
столећа. Није познато како су били затварани 
прозори великих размера: могла је бити постав- 
љена транзена изливена у штуку са кружним 
стаклима, окулусима, као што су могле бити из- 
грађене и камене преграде са двојним отвором, 
0 чему данас нема података, па све претпоставке 
0 првобитној замисли градитеља остају непотвр- 
ђене. У Св. арханђелима код Призрена, из истог 
раздобља — прве половине ХІУ столећа -- на 
жалост, нису откривени, нити су се у фрагмен- 
тима сачували, некадашњи прозори монументал- 
не манастирске трпезарије, стамбених одаја или 
резиденције намењене црквеним достојанствени- 
цима и ктитору. Од свих прозора који су при- 
падали здањима манастира, сачувала су се само 
два типа отвора — један на спољном манастир- 
ском зиду, у приземљу одаје за коју се мисли 
да је могла бити болница, на северном делу, и 
низ узаних прозора, такође у приземљу зграде 
на источној страни. Ти отвори су били изграђени 
као узани прорези у зиду, са закошеним бочним 
странама, налик средњовековним стрелницама, 
на унутрашњем дворишном зиду грађевине окре- 
нутом према олтарском простору цркве. Били су 
одигнути од пода просторије свега око 30 cm, 
унутрашња ширина отвора је износила око 77 ст, 
а спољашња ширина је била свега око 10 ст. 
Укупна висина није сачувана, а бочни зарушени 
зидови отвора су просечне висине од 90—97 ст. 
Прозор вероватно није био много виши прем 
решењу доњег сачуваног дела и може се са ве- 
роватноћом претпоставити да се равно заврша- 
вао, са каменим натпрозорником на лицу спољ- 
њег зида и каменим или дрвеним низом гредица 
са унутрашње стране, где је био знатно шири. 
Трагови конструкције за затварање прозора, ако 
је и посто)ала, нису сачувани, а она |е могла 
бити направъена као дрвени капак. На згради 


О 
35 J. Нешковић, Ђурђеви ступови, 203—207 и сл. 203. 
з Исто, 86—88. 
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располагање археолошки дневник и инвентар камене 
пластике са још необјављеним материјалом. | Sw 
зы Вид. поглавље „Манастирске трпезарије од ХИ 


до ХУ века“, под „Дечани. 
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УТУ / 4 рхишекшура ма 


, манастиру СВ. Николе і 
132). Један Беде отвор типа бифоре BIE 
SE je северној грађевини, У којој је и откри 


веч. П - in situ, већ је на 
положај прозора није Ен 5 просторне 105 
основу яри а Се р звлено његово нека- 
спозиције 05} Е 8 
zamme место? Камена ene ee ИЕ a 
ворима клесана је од пешчара. масто) 

д плоче, у којој су била 
монолитне натпрозорне 

Они су били у облику преломљених 

два отвора. су Ее УКЕ 
дукова, чиўи су центри и 6 
вексни, OJHOCHO конкавни -- стим плит 
ким а споју лучних елемената. Верти- 
калне странице прозора су образоване од клеса- 
них камених комада, правоугаоног пресека, без 
профилације, а средишњи стуб, који је делио 
отворе, био је правоугаоног пресека са косо засе- 
ченим угловима, тако да је обликовано осмоугао- 
но стабло неједнаких страница (црт. 132). Осим 
бифоре, постојао је и други тип једноделног от- 
вора у истом манастиру, а припадао је згради 
која се налазила јужно од цркве, у којој је била 
смештена и манастирска трпезарија. Пронађени 
камени оквири указују да је реч о једноделном 
отвору, који се равно завршавао (црт. 132). Прозор 
j€ Елесан од пешчара, као и претходни. Изграђен 
ЈЕ степенастим усецањем зидне масе и поставља- 
Њем профилисаног каменог оквира у тако при- 


цама. Није се сачувао 


преграде, која 1 ла 6 

ар Иза а је могла бити дрвена. Недалеко од 

Sake ка Налазио се у ХУ веку манастир Св 

ы р је. Западно здање тог манастира, у којем се 

залазила пространа трпезарија ] 
- = 2 

рсете, бифоре, клесане од пе 

= профилације као они кој 

= р и су откр ком 

ПЛексу посвеће 4 Ç су меени Я 

секо посвећеном св. Николи (црт 132) п 

297 прозора, ћелијскр здање на іугу РБА 

настиру, имало је 3 

намењеним ман: 

5 

дене прозоре. Об 
забруте Я оликовани 

правоутаюни отвори у зиду 05; 540: једноставни 

оквира. Потпрозорну и = пос 


low: 
гедине по дац 
тог a x 3 
простране ми. ая 
= ране манастирске топо. See 
TENE деспота Сте pag el 
a Ka, пружају сачуван; 
одне површине ~. Е 
ОД пече с: 
қ „чара и сите Tr 
m 27 OOA на 
"Ди су Осзетльавали ( 
У лучии жер); 
УЧИИМ сты, ; 
ee.  ОТВОРИМа сва 
претрада И аквуђу с Хх се в 
вало in іру Може 
жуу 5 


ors 
Шу лини 
d 


настирских трађевина 


камени оквир, украшен у плитком рељ 
плетима трака, или неким другим мо ФУ пре. 
кви су у то време рађени око прозора има, Ką- 
само y Ресави Beh и у другим Магас. кава, Но 
моравској Србији. Није искључена могу ича у 
су прозори били двојни, као ay GE 
били и на цркви.3°! ероватно 
Малобро)ни остаци средњовековних . 
који су некада осветльавали зграде у ODS, 
ма, не омогућавају успостављање НИ 
примењених решења. Подела која се може 16 
трати уобичајеном је свакако постојала — а 
Бу оних на трпезаријским и резиденциј ме 
здањима и сасвим скромних отвора који был ae 
падали кухињи, оставама и другим економски 
просторијама. Средњовековни градителски посту- 
пак — не само у просторним склоповима вен иу 
секундарној обради грађевинских детаља, прозо- 
ра и врата — није се изгубио са гашењем српске 
средњовековне државе. Мајсторске дружине су 
и даље наставиле да граде, свакако за друге 
поручиоце, али и у насељима монаха у некадаш- 
њим славним владарским задужбинама. Тако се 
традиционални поступак зидања (наставио и у 
новим околностима, у првим деценијама турске 
управе на овим подручјима. Из те прелазне епо- 
хе, с краја ХУ и почетком XVI века, потичу и 
обновљени прозори у манастирима Милешеви и 
Сопоћанима, који, иако млађи, представљају на- 
oe средњовековне градительске традиције (црт. 


ж ж ж 


Улазни оквири и врата чине ону групу архитек- 
тонских елемената која се у најмањем обиму 
сачувала на средњовековним манастирским ЗГРе" 
дама. Од некадашњих каменом уоквирених oe 
за, остали су само пролази у зарушеним Зи” 
вима, најчешће и без довратника, а понегде 
чувани камени прагови са кружним Л 
некадашњих осовина врата сведоче = 
jana. Њихове дрвене преграде — вратнице 
ишчезле су 


димензијама сачуваних пролаза и понег дрвене 
них прагова у њима, са лежиштима за две ши“ 


осовине дрвених двокрилних врата. Најмање нуж- 


једнокрилна и двокрилна врата, што се де каме- 





рина отвора іе износила око 0,60 m ДВЕ ie код 
ник у северној грађевини у Соповг "отвори 
појединих приземних просторија, ! у СВ. ap- 
су били и око 3,0 m (северне грађе peca! 


ханђелима, улаз у приземље трпезарије Y ци де 
и другде). Према јединим сачуваним Кам | 
ловима некадашњег улаза у манасттє. 
Зарију из ХП века, у ступе 


ОФУРРЕВИН кону 
да су врата трпезаријских здање belts 






қ 
Ct 





ископаваньа, што je ом 


де некадашњег улаза, 
закључено је да се т 


ски битније разликовао од портала 
| 133)23 Сви други улазни eee и PAE ар 
| лови откривени у том манастиру (северни cno- 
редни улаз у трпезари)у, улаз у манастир на 
| источном споъном зиду, северни улаз у ком- 
| плекс) потичу из постсредьовековног периода и 
| обнове манастира изведене у то доба, или су и ту, 
| испод млађих прагова, сачувани прагови од ка- 
| мена из средњег века. Улаз у манастирску трпе- 
зари]у у Студеници такође није из средњег века, 
| већ је мењан и обнављан, а у Сопоћанима, Град- 
цу, Бањској, Св. арханђелима и другде нису от- 
кривени камени оквири некадашњих улазних 
| отвора. У Сопоћанима cy се, осим делова главног 
| манастирског улаза, сачували само камени пра- 
гови некадашњих врата из манастирских зграда 
(црт. 133). На основу сачуваног прага и доњих де- 
лова камених довратника тлавног манастирског 
улаза у Сопоћанима, из ХІУ столећа, могао ce 
без већих тешкоћа претпоставити могући прво- 
битни изглед врата. Она су морала бити лучно 
завршена, јер је велика ширина улаза, од око 
4,0 m, једино на такав начин могла бити премош- 
ћена. Дрвена надвратна греда није могла бити 
употребљена, будући да су сачувани доњи делови 
камених квадера од пешчара, који јасно говоре 
да је целокупан оквир морао бити од камена. 
У Пећкој патријаршији, на северној страни па- 
тријаршијске палате, сачували су се такође само 
делови постоља и довратника некадашњег улаза. 
Зидна маса је била степенасто усечена, а у тако 
припремљено лежиште постављен је такође сте- 
пенасто обликован довратник, исклесан од каме- 
на. Према начину спајања довратника са осталим 
градивом у зиду и превезивањем вертикалних 
редова зупчастим упуштањем камених блокова у 
зидну масу, улаз подсећа на решења која су била 
својствена градитељима из приморских центара. 
Будући да је зграда зидана опеком и каменом, 
што је утицај византијске средине, могло би се 
помислити да је нека друга група мајстора кле- 
сала камене оквире прозора и врата, или да су, 
можда, они касније обнављани. То поткрепљује 
и чињеница да оквири претходно поменутог про- 
зора, његова обрада и тип, такође подсећају на 
решења каква се још у ХП и ХШ столећу срећу 
У приморским крајевима. У сваком случају, 098 
примера не искључују могућност неке обнове, из 
које можда потичу оба елемента. 
2 На]више података о типовима средњовеков- 
_ них манастирских улаза пружили су налази из 
Св. Николе у Павловцима, из ХУ столећа (црт. 
133). Идентификовани су различити делови каме- 
них надвратника, а они су на основу постојећих, 
ат ође различитих ширина улазних отвора, по- 
везани у целине које су дале четири типа разли 
тих улазаЗ% Осим једног, готово полу Кру: 
вора (јужна грађевина, источна простори 























осе Жа га за налегање 
осебно обрађеним косим лежишти» 


| j по- 
лемен ената. Тедан од улаза, И то онај IÍ 

био је у горњој зони уоквирен тањим 
точама. сложеним по облини лука. 
> 2 es 

ње се Бе у приморским кра] 

)%9 ae ao наговештава да 
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простор између њих је био испуњен ситним ка- 
меном сложеним у кречном малтеру. Нису иден- 
тификовани никакви трагови који би указивали 
да је изнад тако обликованог прага био постављан 
и камени. Тим пре што су неки довратници на- 
Бени in situ, били постављени преко дрвених еле- 
мената. Талпе нису у овом случају биле саставни 
део дрвеног гредног система који се налазио У 
зидовима, веһ су искључиво коришћене као део 
конструкције прага, што је указивала и њихова 
дужина, једнака укупној ширини отвора, заједно 
са каменим оквиром. Примењено решење није 
било тако често Ha овим подручјима пре краја 
ХІУ столећа. Пример се налази у манастиру Со- 
поћани, где су камени прагови припадали архи- 
тектури из ХШ столећа, док се на северној гра- 
ђевини, обновљеној темељно крајем ХІУ или по- 
четком ХУ столећа, појављују дрвене греде у 
доњој конструкцији улазних отвора. 

У манастиру Св. Ђорђа, у Кастаљану, из ХУ 
столећа, постоји још један тип улаза који је 
припадао несакралној манастирској грађенини. У 
приземљу зграде са јужне стране цркве сачувани 
cy in situ улази у пуној висини. Били су равно 
завршени и грађени мешовитим градивом. Пра- 
гови су били истог типа као и претходни из Пав- 
ловаца — од дрвених талпи — али су и наднрат- 
ници такође изграђени од хоризонталних дрве- 
них греда, сложених по целој деољини зида про- 
лаза. У другој грађевини, у истом манастиру, улаз 
у кухињу је такође био архитранно обликован, 
али он је у целини изведен од камена, са над- 
вратником изузетне дебљине и оквирима право- 
угаоног пресека без икакве профилације (прт. 133). 


B 

зе С, Мојсиловић, Средњовековни манастир у Tas- 
ловцима на Косисіу: просторно-срхитектомска студије, 
Саопштења 13 (1981) 140 и сл. 7. 5 5 : 

a" Бифоре на цркви У Ресави су плод млађих обнова 
али вероватно по старијим узорцима. Фрагменти арии. 
тектонске пластике, стубићи и капители, налажени су 3 
току сондажних истраживања сезерне и „источне = 
порте. Бифоре су представљене и на моделу црЕзе у 
ктиторској композицији из ХУ столећа. 

m: За врата трпезарије у манастиру Бк Ђорђе уп. 
1. Нешковић, Ђурђеви Ступови, 204, cx. mee aes а 
порталима српских средњовековних прва 2 од š — 

ат! іести технике трађења и стила 

ловив, Нека питања из област ы) apes мак Ск: 

довтала у средњовековној српској архитектури, = нитко 
Баштинз 2 (Краљево 1830) 43—70. 
pa 

эз J. Нешковић, нав. дело, 205. газа 

гої h. Средюовековми манас тыр у Hogans 

Без Мојсов постормо- архитектонска студија, Cao- 

цима на косини - 

z 19 لا‎ : Е | 
еа = Roskovié, Stari Bar, Beograd 1962, сту, be За 

зм ү, Gerevich, А Вида vár јеНатбза, Budapest 5. 

т меродної апхытек- 

з С. Ненадовић, Типови арага у мародкој орхитек 
ск 17 (1986) 25—50. 
rypu, ЗЗСК 1% (1986) 25--9 
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византијски, 
і зни концепт досл О различита из- 
чији Је есіледі обликовања ИМӘ "а манастир- 
док је қау ато је да je архі hy У држави 
воришта. Пот ХИ и ХШ столе уског 
ских храм одно симбиоза адитељ- 
Орба пре ног концепта и романи! g 
car сука FOR GT атаана 


авцу ; 
вања УЧИ а Жалан дени КОНЕ 
које је 7 мом, световна архитектура 
у терден са ER прецизна, 

у манастирима, ИЗУЗ ‚ начин. Пре свега, код 
25% стварана на исти на са сим- 
није била ст стантан идејни концепт С: 
ње не постоји KOBE ~ ce испољава најпре У 
боличким значењем, а још више у спо- 
foe функционалности, 1 р 
њеној мулт» - мења, СХОДНО потреби. Ре- 
собности да ЗИ у манастирима 
конструкт Роа Бана су уобичајена појава, чак 
у Е рпезарије, које 
и када су у питању берістер; трпе == Е 
су имале одређенији програм ا‎ Gan 
талих здања и готово типску архитектуру. Тара 

ја у Ђурђевим ступовима, подигнута У 
иа: Бу доживела је прве 
ХІІ sexy, већ у XIII столећу д ; 

Syri амске измене, ко]е су се 

укције и прогр И 
догађале и у потоњим временима. Исто се збило 
и са студеничком салом за обедовање, затим со- 
поћанском, дечанском, ресавском и другим, али 
остале грађевине мењале су намену много више 
него трпезарије. Те промене су веома често изи- 
скивале и битне архитектонске измене, које се 
јасно уочавају на сачуваним просторним диспо- 
зици)ама манастирских зграда, у којима су на 
истим локацијама објекти преграђивани или чак 
из темеља презиђивани. Непотребно је наводити 
примере таквих трансформација, које су се дога- 
беле у готово свим средњовековним манастири- 
ма?" Таква програмска флексибилност монашке 
насеобине приморавала |е на то да се архитектура 
храма посматра одвојено од архитектуре светов- 
них здања. Архитектонско обликовање већине 
манастирских зграда је пре свега било условљено 
њиховом просторном позицијом: у оквиру прсте- 
Насте зоне која се протезала дуж целокупног 
озима ограђене целине. По 


ложај објек просто- 
РУ је и једина константа Е 


талног плана, који је | 
правоугаоник над чијим 
зидна платна облику: 

био елементарни РЕ склоп. То је 


5 и елеме 
сторне трупације, Целина ј А 
појединачних 
МИ били јели: си, али 
. А ? раз у 
мензијама сваког појед 
па. 2 елер: тм р - 
Ally и, такође 
СИНУТУЈНИ тис елементи 
„РОМИ, мако им је вимог. нису били 
Манастири и 
редница. 
Алиге зу 
кердд Z, примарн 
мови, HA щу Рі 7 форму чини 
них ави Као низови ри H IPE? 
заних 22 2 THX. елемената __ а поставље- 
СТ = à CHIE; A Ка , - ва — 
Нима, такође на одр СОМ хоризонтали, пове- 
НИМ Одстрани. ТЕЛИМ ритмі Им рав- 
мети ma. Пуне зидно “HM вертикал 
С а < плохе пробијане 
прозори 


O да би сл: 
7 ОТВОрили улази и 


астирских грађевина 


О. пуних и празних површина је ; 
E корист монолитних -- пуних as pao ejeg, 
Прозори су били невеликих димензија m на а. 
нову сачуваних примера (јужна грађевина ~ 190 
стаљану, источна у Св. арханђелима), види У Ка- 
је по један омањи прозор осветљавао про е да 
чиіа |е површина била сразмерно велика трде 
на пројектовани извор природне светлости On! 
показује да су унутрашњи шростори зграда ра 
бар извесна одењења, били слабо Осветљену Ы 
се то односи на оставе у приземљу 
које су имале само узане прорезе за проветра. 
ванье, док су се ода]е вероватно вештачки OCBeT- 
љавале по потреби. На то указују и бројне сачу. 
ване нише у зидовима тих просторија (приземље 
јужне грађевине у Кастаљану, приземље источне 
зграде у Кончулу, приземље западне зграде у 
Убошцу, у Св. арханђелима и другде). Разлог за 
мале димензије прозорских отвора вероватно тре- 
ба тражити најпре у томе што су оштри климат- 
ски услови на овом подручју налагали загревање 
просторија, а самим тим и мањи број отвора, по- 
готово што је стакло спадало у луксузну средњо- 
вековну робу. Али, независно од тога, изгледа да 
је потреба средњовековног човека у монашкој 
средини, а и другде, за осветљавањем просторија 
уопште била сведена на најнеопходнију меру. 
У крајњем случају, дан се проводио у раду на 
отвореном простору, а зграде су коришћене само 
као простори за људи и ствари. Та- 
кав однос је утицао на стварање основних обли- 
ка, у највећем броју случајева лишених декора- 
тивне надградње и украса. Архитектура у мана- 
стирима је била интровертна, искључиво усме- 
рена ка манастирској цркви, што се најбоље 
огледа у обликовању фасада, односно једне фа- 
саде, оне према унутрашњем дворишту и храму, 
док спољна није ни постојала у оквиру поједи- 
начних решења — радило се искључиво о KOH 
тинуалном зидном платну обимних манастирских 
зидова. На основу досадашњих сазнања, није поз 
нато да су фасаде световних грађевина У ОС 
манастирима у XII и ХШ веку имале каме 
украс, попут оног на спољашњим зидовима ie 
кава. Овде се мисли на декоративна решења ро- 
садних површина. Реч је најпре 0 ОЗМ ни- 
маничким, а касније тотичким решењима, = gm 
зовима камених аркада које су као FO’ пора 
низ стајале на фасадним површинама ХР’ 
(Бурђеви ступови, Студени: я ма- 
итд.). То се закључује на основу недоста ков- 
теријалних налаза у рушевинама сре“ 
них манастирских здања, примењене те 
дања зграда полуобрађеним каменом. т 
архитектонских решења. Т | 





зан кров. Ниједан фрагм 
а малобројни су и расути ком 
сигурношћу могли приписа 
Раније је поменуто да су 
налажени у грабевинси 
ној страни у Сопов 
цркви, већ деловима ¢ 
зграде, чији се торњ 
жалост није сачува 


да многе зграде нису ни имале завршне венце од 
камена, постављене као код цркава. Разлог треба 
тражити у примењеним архитектонским решењи. 
ма: у постојању тремова од дрвета испред згра- 
да. Положај трема, који је затварао главну Ka- 
мену фасаду, као и начин на који су се ослањале 
тьегове греде у завршној поткровној зони, где се 
исти кров протезао и изнад отвореног трема, није 
налагао извођење камених венаца и они код так. 
вих решења и нису били неопходни. Будући да 
су се испред већине зграда налазили дрвени тре- 
мови, како је то на више места раније наведено, 
значи да их је и веһина зграда такве архитек- 
тонске концепције оправдано била лишена. Они 
су свакако рабени код манастирских трпезарија, 
иако их нема сачуваних т situ, али примењени 
градитељски поступак је захтевао њихово посто- 
јање (нарочито код објеката без тремова, или 
тамо тде су тремови били зидани). Венце су мо- 
гла имати и нека друга камена здања: у Студе- 
ници, вероватно, јужна грађевина са пиластрима, 
у Пећкој патријаршији палата, а без сумње и 
друге манастирске палате, рецимо она у Св. Ни- 
коли у Топлици, као и резиденције вишег ранга. 
Венци су најпре били функционални елементи, 
па тек затим декоративни. Изнад њих је образо- 
вана одговарајућа стреха, која је спречавала сли- 
вање кише низ зидове. 


Украшавање световних здања било је свакако 
прилагођено одабраној функцији. Најпре је реч 
о сликаном украсу на спољним и унутрашњим 
зидовима. Да су спољни зидови цркава били 
живописани, позната је пракса у византијској, 
али и српској средњовековној средини.‘ Поред 
цркава, осликаване су и фасаде трпезарија, кула, 
улаза, за шта највише сведочанстава пружа Сту- 
деница, у којој је спољна фасада куле звоника 
над улазом, у ХШ веку, била прекривена слика- 
ним програмом од којег се сачувала једва видљива 
| | Лоза Јесејева. И спољни зидови трпезарије били 
Қ. су покривени сликарством, што показују сачу- 

З вани фрагменти са спољне стране прозора.‘ Ни- 

| Cy, међутим, сачувани докази о спољном сликаном 

__Украшавању фасада на неким другим зградама, 
Које, при томе, није морало бити програмско TEO- 
лошке садржине. Још нема и података да се на 
__ Световним зградама у манастирима преко малтера 
| Опонашала нека од уобичајених техника зидања 

| еком и каменом, као што је то био случај са 
Фасадама цркве св. Ахилија у Ариљу“, или Ka- 
_ Сније у ХІУ и ХУ столећу, са сликаним фаса- 
цркава моравске Србије, чији је програм 
скључиво декоративан.** Може се помиш- 
а су споља омалтерисане фасаде манастир- 
опезарије у Раваници и Ресави биле покри- 
им декоративним програмом. Он је 
вао исликавање редова опеке у разли- 
у или декоративне подеоне венце, или 
2% -пола у лучним површинама изнад 
рас ко]и се налазио и на фасадама 
рских цркава моравске Србије, 
_ фасадама неких световних гра- 
теним градовима, као што је она 
ог Крушевца Унутрашњи ЗИ" 
алоо случајева, били покри- 
има. а понекад и фрескама 
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с о j 
E БОЛЫСЫ садржином. Веһ је речено да су 
с не ады трпезариіа били покривени 


су и други простори: 


на Источној страни монашког насеља.*% Од украса 
зе _на световној архитектури у мана- 
‚ Треоа поменути и тремове нарочу У 
дане, који су имали зи; у =e 
капителима. Они су се градили испред трпеза- 
рије, а вероватно и испред манастирских палата 
односно посебних j iy 
Е испред трпезарије У Студеници и камене 
некадашњег трема испред палате у Пећкој 
онекад су се у тремовима нала- 
идане камене клупе, Сачувана je 
алуда у трему испред западне грабевине у Cano 
анима, а и Јужно здање y истом манастиру је 
У току средњовековне обнове добило зидану 
клупу у преправљеном трему. Г орња површина 
клупе у западном трему у Сопоћанима урађена је 
од лепо клесаних плоча пешчара, са профилиса- 
ним ивицама. 


Битна одредница у поступку архитектонског 
обликовања свакако је било одабирање система 
мера, према којима су зграде зидане. Размера- 
вање и пројектовање здања је у науци често 
проучавано.”” Најпре је изучаван геометријски 
поступак обликовања. Реч је о добро познатим 
методама квадратуре и триантулатуре, које су 
биле примењиване и у српским средњовековним 
црквама.*%% Мерне јединице које су коришћене у 


О 


39 Уп. ситуационе планове и хронолошку анализу 
манастирског насеља у графичким прилозима у овом раду. 
49 Уп. О. Кандић, Истроживање архитектуре, 20. 

41 O сликаним фасадама византијских пркава уп. 
Г. Hadermann-Misquich, Une longue tradition Byzantine. 
La décoration extérigure des églises, Зограф 7 (1971) 5—10; 
М. Чанак-Медић, Слихани украс на цркви св. Ахилија у 
Ариљу, Зограф 9 (1978) 5--11. 

«з О сликаним фасадама куле и трпезарије у Студе- 
ници било је речи у овом раду, у одељцима о удазима 
и о манастирским трпезаријама, под „Студеница“. 

42 М Чанак-Медић, ная. дело, 5—11. 

«м В. Г. Ђурић, Настанак градитељског стила морав- 
ске школе: фасаде, систем декорације, пластика, ЗЛУ 1 
С п is Профана архитектура срейнювеков- 
но: Крушевца: резултати доспдашњих истраживања, Cra- 
ринар 30 (1980) 15 (објекат бр. 5). пре ees 

«а Арюитентура Ce задачи у Републичепм заводу 
1984/1985, документаци)а се налази у Републичком заводу 


за заштиту споменика културе. Seer ОН 

ит О византијским мерама уп. Р. Frankl, a ao 

the Medieval Masons, The Art Bulletin Z ieee, 
орга ; Е Panofsky, An Explanation of 5:77 taloco 5 For 
оа р Art Bulletin 27/1 (1945) 61-65; С. помре 
mula, ` > Architects: Their Training and Methods, Були. 
BIE 48) 98—118. Е. Schilbach, Byzantinische Metrolo- 
поп ЦЕ 1970: А. Petronitis, Der Architext in By- 
ШЕ тте те und Bautheorie дег Antike 4, Berlin 
zanz, 


29--343. Š ~ 
1983, З Уопште о градитељском Ее: РНЕ 

уопшт ғ: S. Vasiljevic, : слао 
здања у српском средњем пору: 5/7 (1856) 


aol i nihoya stvaralacke kulture, ZZSK 6/7 
graditelji 1 mgr 
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379 | КРСТ У КРУГУ / Архишекш ура манасширс 


на борбена линија са низом машикула, већ да је 
реч о спољном анексу — санитарном простору 
који је припадао згради која се налазила на 0 
mecTy. 7 J 

Поред санитарних просторија, постојале су у 
стирима и укопане отпадне јаме, коришћене 
за одлагање смећа. Неки систем У ЊИХОВОМ рас- 
пореду није могуће утврдити. Догађало се да су 
понекад напуштени бунари, као онај у северном 
пракси. Копане су, међутим, и посебне јаме за 
смеће, које су затрпаване кад се напуне, Јаме су 
налажене и на неким неизграђеним просторима 
у оквиру насеља, уз обимне зидове, или понекад 
у напуштеним објектима. Такве јаме, или можда 
старији трапови за храну претворени у јаме, 
откривене су на северно] страни манастирског 
дворишта у Студеници, источно од трпезаријске 
апсиде." После већег пожара у Сопоћанима kpa- 
jem XIV столећа, у којем су страдале и зграде на 
северној страни, и после обнове, остала су очи- 
гледно нека напуштена здања, која су коришћена 
као депоније смећа. На то указују и археолошки 
налази.** Дешавало се да погодни простори са 
спољне стране, недалеко од манастирских зидова, 
буду коришћени као сметлишта. На такву могућ- 







































ност указују налази уз северне зидове у мана- 
гиру Градцу, као и они уз северозападне зидове, 


са спољне стране манастирске кухиње, у Новој 
Павлицилм У манастиру Милешеви је такође 
образовано сметлиште — отпадна јама — на зару- 
шеним остацима средњовековне куле која је стра- 
дала око 1459. годин 

Сасвим је извесно да су манастирска дворишта 
била чишћена, бар онај слободни средишњи 
стор између цркве и објеката. На то упућују и 
резултати систематских археолошких истражи- 
вања, која су готово без разлике показала да је 
најмањи број налаза баш са тих одржаваних 
површина. То истовремено показује да је смеће 
уклањано из манастирског дворишта и негде де- 
поновано. 

Неке просторије у манастирским грађевинама 
биле су загреване, пошто је оштра клима то зах- 
тевала, а за грејање су служиле зидане пеһи или 
отворена ложишта са посебном конструкцијом -- 
камини. Од ХИ до ХІУ croneha често се у мана- 
стирима среһу полукружна ложишта у зиду, из- 
над којих је у маси зида био обликован канал за 
одвођење дима. Понекад су таква ложишта имала 
У просторији обликовану камену кон- 
струкцију, као што је био камин у манастиру Св. 
Николе у Павловцима, у згради са јужне стране 
цркве из почетка ХУ века (црт. 142)! Не може 
се поуздано утврдити које су просторије загре- 
ване, али је прихватљива могућност да су сто 
биле монашке ћелије и резиденцијални објекти 
намењени црквеној и световној властели. Та се 
тврдња заснива на млађим налазима зиданих Ке 
рамичких пећи, које су откривене у становима 
монаха у Милешеви и Сопоћанима, и то у сачу- 

емним одајама." Пошто се у старије 
време становало на спратовима, пећи и ложишта 
се нису сачували in situ, као што нису Ей 
Ни простори у којима су се они налазили. Meby- 















ких трађевина 


начин Kao што je био 
налазили. У основи, 
в утрабено У зидну масу. Према просторији 
< имало отвор, који je најчешће био лучно зат- 
ворен, али понекад, као у Св. Ђорђу у Кастаљану 
у јужној згради, имало је дрвене греде које су 
носиле конструкцију од дрвета и вероватно гли- 
нене испуне а конструкција је излазила изван 
равни зида у којем је било ложиште У слободан 
простор одаје. Полукружно ложиште је откри- 
вено у приз земљу северне грађевине у Conoha- 
нима, а у западној згради су на спрату били каме- 
ни камини, чији су се делови конзола и венаца 
сачували у порушеним спратним деловима, уста- 
новљеним у приземљу зграде. Поменуто полу- 
кружно ложиште је на извесној висини мењало 
пресек, па је уместо полукруга била конструисана 
правоугаона основа, у коју је био уписан полу- 
круг. У том правоугаоном делу су се сачували 
трагови дрвених греда, које су вероватно носиле 
конструкцију камина изван равни зида у просто- 
рији (црт. 142). Изнад те конструкције, обухвата- 
јући и један њен део, био је сазидан канал за 
одвођење дима. Не може се поуздано рећи да ли 
је камин из времена грађења манастира, у ХІП 
столећу, или потиче из раздобља обнове грађе- 
вине крајем ХІУ столећа. Пошто се он налази у 
спољном оградном зиду манастира, датованом у 
ХШ век, а не препознају се неке веће преградње 
на њему, вероватно је реч о ложишту из ХІП 
столећа. Један од ретких сачуваних камених ка- 
мина с почетка ХУ столећа потиче из манастира 
Св. Николе у Павловцима (црт. 142). Камини су се 
налазили у спратним одајама грађевине јужно од 
цркве, у просторијама хоје су вероватно биле Бе- 
лије, али и у великој одаји која је највероват- 
није била сала за обедовање. То би била и једна 


п 


ыз Тај податак ми је саошитио колега Драгољуб То- 
доровић, који је на објекту запазио изнете појединости, 
на чему му захваљујем. SN : VERAT 

ча Мил. Јанковић, Зстворене срхеслошхе целине MO- 
настира Студенице, Саопштења 18 (1986) 7—20. 

ма Податке ми је саопштила археолог A. Јуришић, 
која је истраживала у Сопоћанима и којој се захваљујем. 

4% Према усменом саопштењу А. Јуришић, која је 
водила археолошка ископавања у Градду и Новој Пав- 
лици. i UNS Teor ease 
чі С. Мојсиловић, Средњовековки жанастыр у Ч ене 
цима на Космају: просторно-архитектонска студија, саап 
штења 13 (1981) 136 и 141—142. 

ays 5 зе пећ) r откривене у већини 

аз Керамичке зидане пећи су откривене ) ~ 

(ahs КЕ осторија у Милешеви из XVI—XVIII столећа 
AIEEE ЦИА Републичком зазоду за заштиту споме- 
документација у Репуоаячкан сии Ee еы 
(документа) И у стамбеним одајама у Сопоћа: 
ника у Београду, З ~ __.аћенина) пронађене cy пећи m 
( i ‘угоисточна грађевина) прона ` 
(северна H Iymona , 


ложишта. 
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аура ман 


у а 


: iy разне кате“ 
об]еДИН aer раз- 
још из најранијег 
ско] средини, оносе и многи 


Б} 4 - 
вијени } из IV века, 8 К а клесаре, мајсторе 
периоде кои се 0 н ве, оне ШТО су ИЗ 

писи pantai мермерне Делов“ руге Њихов 
који у му / с пских вла- 
уд ПРИ па вы 2 ее” значајних 

ИЛ ќи је знатан 2 врем ћ а нарочито у 
papa, ЗИ ев од АШ. Столе ч учесни- 
арта E Милутина. Један с итељства, 
време кра“ е реч о развоју град Да, 


верио надгледање 
ањске, што јасно 


и монаха Данила. 
говори 0 00разовању Е E остаһе не- 
Да ли је он ЛИЧНО no них доказа соқ 
познато, иако има неких Е ЖЫ сторској 
не би ишли у прилог A зидање Дечана, 
каријери Подаци се односе на зо 

сита се из биографије Стефана Де 

прена КИНА ‚ као и пре тога 
ског, сазнаје да је Данило ту, ка р 

у Бањској, био градитељ. Одавно су те вести 
стављене под сумњу, самим тим што је градња 
дечанског храма поверена фра-Вити, а прото- 
мајстор Георгије са Доброславом и Николом 
зидао је град, кулу, трпезарију и остала значајна 
здања у манастиру. Данило је, међутим, у Деча- 
нима, вероватно као м у Бањској, био она личност 
која је обједињавала и усаглашавала жељу кти- 
тора и реализацију протомајстора с његовом 
мајсторском дружином“ Не треба заборавити да 
је он у Дечанима вршио и своју црквену дуж- 
кост, која се није могла мимоићи и у самој 
процедури утемељења задужбине. 


На основу неких познатих докумената може 
се видети да су у ХШ, а нарочито у првој поло- 
вини XIV столећа, у српској земљи били при- 
cee градители из приморских кра]ева, као и 
pas Reema eas средине. Градитељски занати 
vst Страв били развијени и рашчлањени, 
цијализоване ~ _ послови, дрводељство и спе- 
оловом“ Њу ТЕН ЕСЕ СОВЕ Е 
ера 55 ЕЕ су користили и српски 
чев од Студенице у па ет. 55 

; а, али 


и Св, архану Э = ” 
5 хануела у XIV 
ма колико биле важне столећу), Световне зграде, 


2 за осн; 
свакодне вача и H 
изгледа, од манастирском животу, А 
т здања. к ; ) њи Ж 
Њихови Beanie acs погледа)у сачуване злої 
"е ' = ~ кривен , 
се читав перион ~ и у манасти . 
световне од ХИ и ХШ столећа y ко} ме 
а ем се 


Кам CHON, али мод: р K- 
y 


an спратним ; у TO 
w деловима, Meh тим и 
, 


сти у склоп 
| ЧАЈ, не може Shoes 
Morn и раду мајсторских 

а ои помишљати да су 
ковани у сваком поје- 


могло бити 


зидари F. 

АИНачном ари били 

Спровокеце . 
ye 


астирскиХ грапевина 


стору није било унапред условльено осі 
актом ктитора, Beh се догађало, као ш 
из средњовековних повеља — Свет 


накнадно довођене и насељаване на 
властелинства наведених задужбина. С 
кретање мајсторских дружина 
тек почетком ХІУ века, и то у 


и каменом. Тако се сличност у градиву и 


њеном слогу показује на грађевинама м 
ског насеља Бањске, Дечана, Пећке 


ОН ОНИМ случае 
у којим |е примењена специфична техник 
дања: реч је о мешовитој грађи и зидању о 


Ивачки» 
о се в; х 
ст 
Дечанске и Арханђеловске, да су мај стори ke, 
= Групе 


ди 


Рима 
Није 
TUTY 
Вима 
а зи- 
Пеком 


приме- 


анастир- 
патри] ар- 


шије и Св. арханђела, па се са разлогом може 
претпоставити да је реч о генерацији мајстора 
однегованих у српској средини. Сасвим се сигурно 
зна да су се о одржавању манастирских зграда и 
неким доградњама архитектонског програма већ 
постојећих целина бринули домаћи мајстори, од- 
носно мајсторска зидарска села која су припадала 
манастирским властелинствима. Да су се зидари из 
околине Пнућа селили у област и на властелин- 
ство Св. арханђела, већ је наведено, као што је 
јасно да су исти градитељи зидали манастирске 
зграде у Бањској и Дечанима. То значи да су 
постојале виђене групе мајстора, које су служ- 
бовале под српским краљевима, као што је било, 
вероватно, и оних мање познатих скупина занат 
лија, можда и приучених мајстора, који су зидали 
мање имућним ктиторима. Такво размишљање, 
може да поткрепи и пример из Св. Николе у Пав- 


ловцима. Све манастирске грађевине у том насељу 
зидане су ломљеним каменом, на специфичан Ha- 
чин: лица су обликована постављањем насатично 


припремљеног каменог блока, као што 


би се ЗИ- 


дала облога од камених плоча. Иста техника при- 


мењена је и на грађевинама у оближње 


стиру Св. Ђорђа у Кастаљану, на цркви У у 


нику, а изван тог подручја на Једно) 
североисточног бедема Доњег а 
тврђаве, што може значити да је PX 
локалној градитељској групи са Космаја. 
Развијеност зидарског заната у ср 
ној Србији потврђују не само сачу? 
него зд У? едньовековне. ИЯ 
су обрађивани камен или дрво. Прона 
сведочи да се зидарски занат, ЧЕ 
камена и клесање, није промени“. 
нашњег дана. и 
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о готово до д8 
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обрада 


гу ЯУ Т” 


МАНАСТИРСКА АРХИТ 
И СРЕДЊОВЕКОВНО 


ГРАДИТЕЛСТВО У 


Архитектура У манастирима средновековне Ср- 
бије не може се сматрати сасвим аутономном. 
Пре свега због тога што се извесни об]екти среһу 
и у манастирима и у другим оновременим насе- 
њима — тврђавама и градовима. То се најпре 
односи на појединачне објекте — цистерне, мли- 
нове — а сличност је свакако постојала и између 
манастирских резиденцијалних палата и оних у 
градовима. С друге стране, у архитектуру у ши- 
рем смислу, која се налази на црквеним и мана- 
стирским поседима, убрајају се и манастирска 
села, и куће у селима и градовима, које се сасвим 
сигурно нису разликовале од оних изван мана- 
стирских властелинстава. Затим, детаљи као што 
су ложишта, камини, прозори и врата, санитарни 
простори и чесме у манастирима, имали су пара- 
леле у истим објектима у оновременим градовима. 
Оно у чему манастир као градитељско остварење 
ужива аутономију, то је његов идејни и просторни 
концепт, који се разликује од тврђаве или града 
из те епохе и представља његову специфичност. 
Чак ни постојање сакралне грађевине у манастиру 
ње утиче битније на његову различитост у односу 
на град, јер су се у средњовековним градовима и 
тврђавама такође налазила сакрална здања.’ Kao 
што је утврђено, код манастира је реч о простор- 
ном концепту кружног облика са централно пос- 
тављеним храмом. То је била одредница манастир- 
ске структуре, која је чини изузетном и различи- 
том од осталих истодобних градитељских целина 
у средњовековној Србији. Њену специфичност 
У односу на средњовековни град или тврђаву чини 
и изабрано место на коме је утемељен манастир, 


а он готово по правилу није зидан на тешко 


приступачним врховима брда, који су били нај- 
привлачније, а у раздобљу од ХИ до XIV столећа 
искъучиве локације средњовековних твр- 
ежавајуву околност у поређењу градске 
| средњега века нала: 


ма- 









да су градови неупоредиво ма. 
ees а То се односи на 
ор мана еттер г I садржај, y оквиру 


градских зидова, као 
испитивали 
целинама није 
унутраш“ 
само 


ЕКТУРА 
СРБИЈИ 


доношење битнијих судова. Нан 
да манастир, у целокупном раздобљу српске сред- 
нювековне државе, не представља архитектонско- 
Riese ee која се развијала, односно 

1 овни просторни концепт. Уста- 
ени тип монашког насеља у ХИ столефу био 
Је исти као она) с краја ХІУ или почетка ХУ 
века? Ако би се могло говорити о развоју, или 
пре о променама ко}е су могле да настану у току 
дужет раздобља, онда се оне битније уочава Гу на 
поступном стварању архитектонских објеката који 
су касније прерасли у манастирске тврђаве -- 
Раваницу с краја ХІУ и Ресаву са почетка ХУ 
века. 


тре треба рећи 


Сасвим је мзвесно да су прве манастирске 
цркве у држави Стефана Немање традили мај- 
стори са стране, из Византије, западних примор- 
ских, али и прекоморских крајева (из северне и 
јужне Италије). Уз њих су се обучавале и тако 
образовале и прве зидарске дружине са лоғалиим 
живљем. Није исклучено да су прве Немањине 
задужбине, Св. Николу у Топлици и Богородицу 
(данас код Куршумлије), иначе обновљена CTA- 
рија византијска здања, градили мајстори са жи- 
зантијског подручја, а са њима можда и локални 
градитељи које су Византинци обучили Реч је 
о просторима у којима се византијски утицај више 
осећао, бар у време које је претходило стварењу 
првих значајних задужбина династије Немвњића. 
Највероватније је да су остале световне зграде у 
манастирима у то време, и касније, зидали IO- 
кални мајстори, без обзира што су главна црквена 
здања радили протомајстори из удељених крајева 


са запада или из византијских подручја НЕ такве 


у постојале у тарбавама Зве- 

личу, У Бешрелском граду Смедеретт, Curr y, 
Крушевцу, Новон Брду и друтде. 
: Сәелвовекпвне тррђиве м градови Србије, жоји су 

~ нише архесљашки и архитектонски цотрежени СУ 
и нгтраженаі: Meares fae 
ли Geram и позелини Објекти; Бесгризгка 
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грађевине СУ 


систематски 
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386 | КРСТ у КРУГУ | Манасшир 
j објекти 
j и утицаҙе указују И E 


ze намене У малы. ХШ столеһа, били Гра- 


њим деловима, до | 
XIV столећа проширила үр а су локални ма)- 
F awena. To би значило да СУ 77. ађењу 
опеке и К _ били ВИЧНИЈИ гр 
стори У XH и у занат научили 
: у їх области И непосред 
од градитеља из 59 є ХИ столећа искључиво 
° на тих најстарији“ 


Iu- 
камених здања не открива y потпуности уме 


Қ е 
3 ћи да су све зград 
деле Е Ре ы ne се конструк- 
-илане полуобрабен? о су 
04 сводова, пошт 
пија изводила Е = S дрвеним пре- 
зграде биле издењене међуспр : 
тама, што пред 
Ески поступак. Међутим, такав назин: ЭД Ше 
~ ХП столећу изгледа да није примень аа сан 
ү манастирима, Beh и У оновременим твр 5 дан 
што само потврђује претпоставку 0 Е <р 
мајстора за градњу У камену. Тако ре БЕ 
бедема, неки Објекти у тврђави У Расу били з 
дани каменом, као и зграде у манастиру Ђурђевим 
ступовима из 1171. године. И на ширем подручју, 
нарочито у правцу приморских крајева, У По- 
нимљу у почетку ХИТ столећа, у Милешеви, црква 
је, као и све остале грађевине, зидана искључиво 
каменом — без употребе опеке. Истоветна ситу- 
анија је била и у манастирима Градцу и Сопоба- 
вима, у којима ниједан објекат, укључујући ма- 
настирске цркве, није зидан мешовитом грађом, 
већ је у целини реч о каменој градњи. Слично 
је било и у Студеници у ХП и ХШ столећу, бар 
на основу до сада откривених и датованих мана- 
стирских здања. Локалне зидарске дружине су 
и касније, крајем ХШ и у ХІУ столећу, наставиле 
да зидају световне зграде у манастирима. Цркве 
су и даље, изгледа све до половине ХІУ столећа, 
углавном градили протомајстори из западних или 
cee византијских крајева. То потврђују са- 
ати - , т 4 
Белет е сана у Банско], Грачаници, Дечанима, 
в. арханђелима, док се већ у Раваници, Љубо- 
тизи; Ресави, Каленићу и другде, мора говорити 
бар када су цркве у питању, O стварању, ауто- 
хтоне градительске групације, или можда о новом 
играштају домаћих градитеља, који с 
AE У; ‚ КОЈИ су на сличан 
> i зидали не само у монашким на 
и у средњовековним T] сељима већ 
7 ы :овним градовима, где као 
могу да послуже објекти у | пример 
У ни er PIRES си Оталацу 
Е РАДЕ риданроу мешовитом 
22 ником, каменом и опеком, по угле ) 
зена здања, а опека је са к: леду на црк- 
са је са каменом ко 5 
приликом зидања простране палате ришћена и 
i т ате подигнуте 


‘спред главне одбрамб 
и лав дене ку; 
у Сталабу о 
Осим сл i 
сим сличности која 
„Ос СТИ E посто 
грађевина у методу сој 
градским срединама 
декоративни ас 


а КОд ROI EREE 
т > за у манастирским и 
АНА жо се издвојити и неки 
2 о zr , ба a те ” 
архитектонске єлемеш рактеристични за поје 
мено у Нл о ементе, који се среһ ИНЕ 
ето ia pn и манастирима у НЫ 
љастим =. ри — бифоре — са преломл ем веку. 
ac) (м луком, изтрађени у XV ¿r eo Wy- 
оли У Пав; РО до «ВАМ ЖТОДеЋУ У 
У Павловцима и Св. Ђорђу а Св, Ни- 
“ хастаљану 
, 


ска архитектуре 


ају подударности са прозорима палате 

ао Смедеревске тврбаве. Реч је о Мало 
начину украшавања И решавања архитектонс OM 
детаъа у објектима у оквиру манастирске и roa 
ске структуре У ИСТОМ раздобљу. И поједину 
објекти стандарда, који се срећу у монаш 
насељима, постојали су такође у градовима 
оновременим тврђавама. Тако су се санитарну 
простори истог типа какви су се градили у ма. 
настирима зидали и У оквиру градских и твр. 
ђавских бедема, па их налазимо у зидовима Сме- 
деревског града и утврђења Голупца.“ Осим њих 
грађени су и камини као грејна тела, на пример y 
по]единим стамбеним кулама у Голупцу, што са- 
свим одговара градитељској пракси у истодобним 
манастирима! И посебне пећи са пећњацима од 
керамике утопљеним У глинено везиво зидане су 
у обе врсте насеобина.8 Сасвим је извесно да 
архитектура у манастирима, или манастирске гра- 
Бевине, имају многа обележја која поседују и 
зграде у градовима и тврђавама у средњем веку. 
Поред разлика које постоје између манастирске 
и градске структуре — а оне су најочигледније 
у просторној схеми насеља, почев од локације 
до изабраног плана — у начину градње, техничким 
детаљима и врсти изабраног градива постоје и 
бројне сличности између зграда у тим срединама. 

На просторима средњовековне Србије до да- 
нас нема података о евентуалном преклапању те 
две врсте структура, чак ни у дисконтинуитету. 
То значи да нема примера заснивања манастир- 
ског насеља чак и у напуштеном граду или твр 
ђави, као што ниједан град или утврђење нису 
постали од неког старијег, напуштеног, сакралног 
простора. Сакрална структура, дакле, није могла 
постати профана, и обрнуто, профани изграђени 
простор се није могао трансформисати у сак 
рални. Програмски континуитет је могуће успо- 
ставити, али само у оквиру једне врсте структуре, 
иако може бити речи истовремено и 0 хронолош- 
ком дисконтинуитету. То значи да је на истом 
простору могуће наћи две независне сакралне 
структуре, као на пример у манастиру Градцу, где 
су испод средњовековне цркве и манастира откри“ 
вени остаци старије рановизантијске структур 
или у Св. Ахилиіу у Арињу, и на многим ДОУ сн? 
местима. Тешкоћа се јавља у тумачењу Е 
тинуитета на релацији световно -- сакрално. ~ 
што није долазило до преклапања те две БЕРІ 
насельа на истом простору, У хронолошки раз “a 
читим оквирима, где онај који гради није а 
знати шта је на том простору претходило, тали: 
тову ако су видљиви трагови били већ нес 


y- 
Један од важних разлога je У просторно! ня 
ции, односно локацији. Хришћански сар мес“ 


простори манастира нису били утемењени НЕ 
тима која би сте а за средновековни праг 
или тврђаву. У крајњем случају, Ре“ POS 

ним позицијама, уз неке изузетке (Ђурђев 
пови), јер су се манастири по правилу ко еке, 
на заравнима усеченим у падине Борел т 
или у низини на речном ушћу, или на До ђаве 
проширењима уз речна корита. Градови“ зан“ 
у средњем веку у Србији, као и старије су 
ти)ске утврде на овим просторима, били ape 
врховима брда, тешко приступачни и топот ne 
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` два спрата изнад пр 3 
Дай ла примити више монаха него што је сталне 


добро брањени. Не треба губити из вида ни мо- 
гућност дужег трајања саме спознаје о сакрално] 
целини, чак и онда када су њени делови запустели 
или већ одавно порушени. То најбоље доказују и 
сачувани топоними, који и данас означавају нека- 
дашње пусте и ишчезле сакралне просторе. Реч је 
о терминима црквина, црквиште, где врло често 
нема видљивих трагова, али се сазнање о сакрал- 
ном простору ипак сачувало. 

Дешавало се, међутим, у одређеним околнос- 
тима, да манастир буде изграђен од свог оснивања 
као тврђава. Тако је почетком ХУ столећа уста- 
новљена и задужбина деспота Стефана Лазаре- 
вића, Ресава, као јака манастирска тврђава са бе- 
демима и кулама. Али чак ни тада, унутрашњи 
распоред и диспозиција манастирског просторног 
модела нису били поремећени. Црква је и даље 
била у средишту, окружена одређеним зградама, 
само што су спољни зидови имали одбрамбену 
функцију са кулама распоређеним дуж целокуп- 
ног обима утврђења. Треба имати на уму дә 
оснивање утврђеног манастира свакако није зна- 
чило успостављање града или насеља. Реч је била 
о манастирском простору који је садржавао сва 
битна обележја, а разлог за претварање његове 
ограде у тврђаву треба тражити у одређеним исто- 
ријским околностима, које су налагале посебну 
безбедност. То се догађало раније у историји и на 
другим просторима. Св. Катарина на Синају је у 
време Јустинијана претворена у манастирску твр- 
Баву. 

Манастири су понекад по пространству били 
једнаки или знатно већи од истодобних тврђава, 
али то, наравно, није било правило. Манастир 
Милешева је знатно веһи од оближње тврђаве 
Милешевца, Св. арханђели су већи од „куле“ 
Вишеграда на брду изнад њих, Градац је такође 
већи од оближњег утврђења на литици, а било је 
и обрнутих случајева, и то нарочито код мана- 
стирских и градских целина у моравској Србији 
крајем ХІУ и почетком ХУ столећа. 

Једно од питања на које се не може дати 
поуздан одговор односи се на укупан број калу- 
ђера који је живео у појединим манастирима, као 
и на стварање реалне слике о ономе што би 
означавало монашки просек У српским средњо- 
вековним манастирима. Раније је наговештено, на 
основу прорачуна могућих стамбених површина у 
једноспратним или вишеспратним здањима у Ђур- 
ђевим ступовима, једном од првих манастира m 
ХІІ века, да je могло бити OA 20 до 40 монаха. 
Ако се претпостави колико іе монаха могло да 
обедуіе истовремено У манастирско) E 
тај број би, опет, износио највише око “U, НО 
условом да су постојала два паралелна подужн 
постављена стола. У случају да је постојао само 
један, број би се смањио на 20 до 25 монаха. 
Према прорачунима монашких станова У Сопо- 
ћанима, могло је бити око 40 монаха, али z 
сопоћанској трпезарији, чији. је капацитет т 5 
одредити према студеничкој, SGO Са е 
мензија, могло іе обедовати и до 80 монаха, 1 

| био једнак оном У Студеници. 
распоред столова 1 он 
У том случају, или су манастирске зград 


иземља, или је трпезарија 


боравило у манастиру. У Студеници је било 
укупно једанаест столова у манастирској трпеза- 
рији. Од тога су три испред апсиде била одребена 
за игумана, црквене достојанственике и монахе са 
одређеним значајнијим задужењима. Осталим мо- 
насима је било на располагању осам столова, с 
тим што је за једним столом могло да обедује де- 
сетак — укупно око 80 калуђера.' Данас није ни 
оквирно познато, као што је већ показано, колики 
су простор заузимала ћелијска здања у Студе- 
ници, тако да се не могу поредити подаци са 
оним добијеним у трпезарији. Из ХІУ столећа су, 
међутим, остали и прописи којима се одређује 
број монаха у манастирима. Закоником цара Ду- 
шана је предвиђено да се на 1.000 кућа у селима 
манастирског властелинства“, у манастиру храни 
50 калуђера. Према попису села са појединих ма- 
настирских властелинстава, израчунато је да је 
просечан број калуђера средином ХІУ столећа 
износио у манастирима између 80 и 100 монаха. 1? 
Ако би се ти подаци упоредили са величином 
просторије и бројем калуђера у манастирским 
трпезаријама, скоро да би се добили истоветни 
резултати. Међутим, треба имати у виду и број 
објеката у манастирима који су могли бити he- 
лијска здања — односно да су у свакој ћелији, 
према типику св. Саве, могла да бораве по два 
калуђера. Тада би морало бити просечно четрде- 
сет ћелија, тако да би, под претпоставком да 
једна ћелија заузима око 15 квадратних метара, 
било потребно око 600 квадратних метара ћелиј- 
ских стамбених површина за наведени број од 
30 монаха. То би подразумевало, на пример, по- 
стојање две грађевине дуге по 30 m, а широке 
око 6,0 пп, са приземљем и још два спрата — укуп- 
но око 60 пі дужних габарита. Међутим, ако су 
здања била једноспратна, што би било реалније, 
имајући у виду просечну висину спољних зидова 


О 


4 О Крушевачкој профано) архитектури вид. M. Ko- 
вачевић, Профана архитектура средњовековног Крушевца: 
резултати досадашњих истраживања, Старинар 30 (1980) 
13—29. Палата у Горњем граду У Сталаћу зидана је лом- 
љеним каменом, док су ступци трема зидани опеком и 
хаменом. Уп. Средњовековни Сталаћ (каталог), Крушевац 
1979, 3--16. 

5 За смедеревску бифору уп. Споменица петстотодиш- 
њице Смедеревског трада деспота Ђурђа Бранковића 
(П. 7. Поповић) Београд 1930—31, 97. 

“ Према подацима које сам добила од колега Г. Симић 
и Д. Тодоровића, на чему им захваљујем. 

т Уп. Г. Симић, Голубачки град, Старинар 33/34 (1884) 
18. 

з Уп. М. Бајаловић-Хаџипешић, Керамика у средњо- 
вековној Србији, Београд 1981, 68—71. 

• С. Н. Forsyth, Тһе Monastery of St. Catherine at 
Mount Sinai: the Church and Fortress of Justinian, DOP 22 
(1968) 1—19. 

% Вид. одеъак овог рада „Ћелије, оставе и радио- 
wae" под „Ђурђеви ступови“. 

п Поједини монаси су били задужени да обављају 
послове изван манастира, па нису могли сви ни при- 
суствовати обеду истовремено. Зато разлог за обедозање 
у неколико етапа не тражити у броју столоза и 
величини сале за ручавање, већ у подели рада у ма- 
настиру. 

з Н. Радојчић, Закони чара Стефана Душана, 46 и 
превод с. 93. 

ш Ст. Новаковић, Село, 200—203. 
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x изграђене sir 
оставе и ради“ 


г простора при- 
монаха. Ако би све наведене чи 


- ста могло 
њенице биле тачне, у СТУЛР То би значило да 
зв борави највише 100 монаха. : с 
да ПОРЕ А. арханђелима и Дечанима, КОЈИ ка 
je у св ра блиски Студеници, могло да 
величини простора ~ У осталим манасти- 
борави такође до рип Сопоһанима 
рима, Ђурђевим ступовима, (у THO мањи 

: - i je морао бити зна 2 
и другде, тај број J | Š 
Могло би се закључити да је ушыра а 
стирима од ХП до ХУ века било A 
монаха, уз могућна одступања. | ) 

Кад |е реч 0 манастирско) архитектури У 
контексту средњовековног градительства, не може 
се мимоићи питање спољних обележја — архитек- 
тонских детаља, који одређују то градитељство 
хронолошки и просторно, на основу одређених 
специфичности. Већ је више пута истакнуто да 
зграде у манастирима, осим трпезарије и понеке 
палате, нису носиле архитектонска обележја KaK- 
ва се срећу на сакралним здањима. Најпре је 
реч о украшавању фасада клесаним каменим 
украсима, посебно брижљиво рађеним прозорима 
и порталима, или облагањем зидова племенитим 
каменом — најчешће мермером. Та обележја нису 
била својствена архитектури која је у наменском 
погледу обједињавала економске и стамбене про- 
сторе. На основу сасвим малог броја остатака 
зграда у средњовековним градовима (палате у 
Матличу и Сталаћу, две овеће репрезентативне 
EPRE y Малом Граду y Смедереву и палате y 
утврђењу Голупцу) знамо да ни ти објекти у 
градовима и тврђавама нису имали посебне укра- 
ре ски прозорских бифора (Смедерево и Голу- 

ie или НЫ оквира отвора (Голубац). У по- 
леду избора материјал | - 
било битније рела за зидање, такође није 
шен тағы А разлике, јер се користе необрађен 
к ли опека и камен који 
ITE се срећу и 2 
Вечно и У манастирима. Објекти су у H y 2р8 
по имали правоугаоне основе, изделе среди- 
просторије, према Е НЕ на мање 
ИЛИ су то спратни об; 
зар на сачувани у у ретко извођ 
узаним примерима. Д ени, 
Бена нека компликованифа п 
градовима. Мотло би се hy росторна решења у 
тектонски з рећи да је осно 

ОНСКИ модел ү спе вни а 
тиот, дел у средњовековном рхи- 
Дитегьству DKO правоугао: М 
дизала пуна aus Зони базис, на 
буа ама зидна платина поне 
ревско) палати, комбинорана „. ~“ Kao 
Ним системом. Има изглела „~ АРВЕНИМ скедет- 
верно) страни, т: “Да да је и зг; 
ао 1%, такође из XV ` града на се- 
есави, била комби: "У столећа ¿ 
Алашы Bie комбиновано грађена | манастир 

асада изведеном HA, са једном од 


падала становима 


4 у др ве чи 16 = 
CKO одђеће 7 дрвету, Пр. us 
АРӘЈеЊе тө ар ж] орно и ~ 
може успоставит рхитектуре се времен 


гу 
J зигледно не 


И на основ! 
основу ње декоративни 
вних 


них 


архишекшур а 


или украсних особености, које, уопштено 

‚е ни поседовала. Тешко би се могло гово ve 
оманичким, ГОТИЧКИМ ИЛИ византијским архи. 
тектонским обележјима веһине зграда у манат 
рима, градовима и тврђавама средњовековне a 
биіе, са изузетком приморских области, о р 
насеъа, а посебно градови, имали сасвим дру ; 
статус, путеве развоја, а самим тим и архитек НА 
ру. Ти центри су имали независан и особени пут 
па се пре може говорити о продору утица]а из тих 
заиста урбаних средина у залеђе и унутрашње 
области, које заправо нису, у већини случајева 
доживеле прави урбани развој, већ само Може 
бити речи о ограниченој урбанизацији, и то углав- 
ном у другој половини ХМ или у ХУ столећу 1о 
Зато није необично што се појављују понегде 
извесни елементи архитектонског стила, као би. 
форе са преломљеним готичким луком у дворани 
у Смедереву, што недвосмислено говори о одре- 
ђеном нивоу утицаја. 

Световна архитектура у манастирима, тврђа- 
вама или градовима У средњовековној Србији 
представља градитељство које није имало сим- 
боличку надградњу. То значи да су световна ар- 
хитектонска остварења у градској и манастир- 
ској средини пре била објекти функције него 
уметности. Међутим по средњовековном вредно- 
вању, сликарство, вајарство, заједно са зидарским 
поступком, били су искључиво технике у служби 
архитектуре, у којој се суштински стекло научно 
и уметничко. У таквом светлу и световно гради- 
тељство у манастирској и градској средини може 
се сматрати остварењем код којег су поједине 
технике стварања архитектонске целине биле 
мање заступљене, али самим тим није била по- 
ремећена суштина архитектонског дела. 


Српски манастирски простор ce не може по" 
сматрати изоловано, јер је његово извориште, У 
идејном смислу, било у византијској монашкој 
средини. Елементи просторне иконографије, еа 
црквом у средишту, свакако потичу са тих по 
дручја, док је облик кружног плана монашког 
насеља аутохтоно решење. Када је реч 0 архи” 
тектури, треба видети да ли је византијски И: 
западни простор битније утицао на стварање ^^ 
лика, или су они, као и тип насеља, плод 7? 
калног српског градитељства. У том погледу су 
можда најзанимњивије атоске монашке E 
које пружа]у релативно поуздане податке, бар т. 
оним деоницама где су истраживања обав а. 

довољно ИСТР 
‘ирску средину 


иако је, уопштено гледано, ped он 
женом простору. За српску манас 
узор треба тражити у Студеници, | 
нашки углед био изузетан, а за њу 
тшк: који је касније важио у свих 






ПЕРІ ая 


угледни српски манастир ХИ. 
ЗАВИ били у XII веку Сав 
нн диспозици|е монашки 
м/н Хиландар, пије имала к 
Светој Гори атоској, me ПИ 
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подручјима, прстенаста схема манастира није 
била својствена.“ Она се спорадично среће и на 
просторима Западне Европе, али и тамо где је 
има (Ирска, Енглеска, данашња Немачка и Руму- 
нија, некадашња Угарска), нису постојале реалне 
могућности за успостављање било непосредних 
било посредних утицаја на средњовековну Срби- 
ју." Кружни план српског манастира је аутохтона 
творевина, а његов идејни садржај и иконогра- 
фија битних просторних одредница (црква у сре- 
дишту, трпезарија, ограда и улази), потекли су 
са хришћанског Истока, из окриња Византије. 
Студеница је доиста једини српски манастир који 
има готово идеални кружни облик. Манастири 
основани пре њега (Ђурђеви ступови, Св. Никола 
и Богородица у Топлици), као и потоњи, од ХІП до 
ХУ столећа, имали су кружну схему, али је реч о 
деформисаној геометријској слици, која је тек 
идеално схваћена имала кружни облик. План 
монашког насеља у средњовековној Србији, у 
сваком случају, није био четвороугаони, већ је, 
без обзира на деформације, облик насеља био 
елиптичан, односно ,ҡружан“. Поред Студенице, 
манастири Св. Никола у Кончулу (ХП век), Со- 
поћани (XIII век), затим обзиђе из ХІУ века око 
Петрове цркве код данашњег Новог Пазара, имају 
облик монашког насеља најближи идеалној пред- 
стави круга, па се Студеница може сматрати 
парадигмом српског манастирског простора. Разлог 
што се не може пронаћи идеална копија Студе- 
нице, већ само њена просторно-идејна реплика, 
лежи у чињеници да такође не постоји ни иде- 
ална копија студеничке Богородичине цркве у 
српској средњовековној архитектури, ма колико 
поуздано знамо да је она била узор и извор ин- 
спирације наручилаца — ктитора. Чак и онда 
када се сигурно зна, на основу средњовековних 
текстова, да је краљ Милутин подигао Бањску 
по угледу на Студеницу, реч је ипак о различитим 
остварењима, упркос јасном архитектонско-прос- 
торном и идејном узору. 
Поред кружног просторног концепта, који је 
у институционалном погледу био одређен као 
општежиће, постоји и слободни план пећинских 
манастира, који се разликују од претходних 
Најпре је реч о изузетним локацијама, на проши- 
рењима стрмих стеновитих литица испред прос- 
траних пеһина, које су неминовно условиле и по- 
себну просторну организацију. Но, без обзира на 
то, смисао пеһинских манастира се налази у 
развијеној тези анахоретског живота појединца, 
“која од усамљене јединке израста у колонију 
2 оних који је поштују и следе, па и грађевински 
ае садржај. одсликава процес сукцесивног наста- 


за ` јања, најчешће и знатног проширивања претход- 


` них сакралних пунктова. Ове две врсте манастир- 
ског простора постоје истовремено у средњове- 
овној Србији, с тим што је број пећинских ма- 
стира био знатно мањи од осталих киновијских 
рн 


значајан тренутак У развоју средњо- 
опског | ства, без обзира на ме- 
оно налазило, био је период урбаниза- 
почетака урбаног обликовања на про- 
не Србије у ХІУ и ХУ веку. 
били су неизбежни у срп- 






ском манастирском простору"? Унутрашња сло- 
бодна парцелација градског земљишта у ХІУ и ХУ 
столећу отворила је пут и одговарајућој архитек- 
тури слободног габарита, која није више била 
везана за тврђавске бедеме (Ново Брдо, Круше- 
вац, Сталаћ, Београд, Смедерево), без обзира што 
су се касније неки објекти међусобно наслањали, 
обликујући унутрашњи растер града и, веро- 
ватно, пролаза, а касније и улица. Архитектон- 
ски објекти са све четири слободне фасаде нису 
необична појава ни у манастирима ХІУ и ХУ 
столећа (Милентија, Павловац, Кастаљан). То 
само показује да се градитељство изван црквеног 
контекста у средњовековној Србији развијало па- 
ралелно. Није једноставно одговорити на питање 
колико је та архитектура била подложна утица- 
јима других, суседних средина са Запада или Ис- 
тока. Најпре због тога што се у манастирима, али 
и градовима у нижим деловима, сачувала у фраг- 
ментима, па се о њој суди на основу реституције 
облика, а не на основу очуваних целина. Ипак, 
и поред тога је могуће сагледати неке основне то- 
кове и утицаје, који су, како изгледа, струјали 
из оба правца. Већ је довољно наглашено да је 
концепт просторног и идејног садржаја српског 
манастира потекао из Еизантије, али да је план 
монашког насеља свакако аутохтона творевина. 
Архитектура цркава из првих дана династије 
Немањића, почев од родоначелника Стефана у 
ХП столећу, имала је сличну судбину. Храм је 
у програмско-идејном погледу, као и манастир, 
потицао из византијске средине, али градитељски 
поступак и обликовање, нарочито у ХИ и првој 
половини XIII столећа, нису увек стизали из 
византијских простора, већ су много више били 


окренути приморској традицији грађења, ства- 


О 


Г Симић, Палата Голубачкої града, Саопштења 
22—23 (1991) 77--101. 

15 $. Nenadović, Konzervatorska dokumentacija о arhi- 
tekturi manastira Resave, Trpezarija i zgrada za stanovanje, 
ZZSK 13 (1962) 45. 

18 О урбаном друштву у Србији средњег века уп. 
$. Ćirković, Unfulfiled Autonomy: Urban Society іп Serbia 
and Bosnia. Urban Society of Eastern Europe in Premodern 
Times (изд. В. Krekié), Berkeley, Los Angeles, London, 
Univ. of Calif. Press 1987, 155—181. 

ч уп. одељак ,Утемелеве манастира и порекло ње- 
говог плана“. 

18 Шири преглед манастирског простора на под- 
ручју хришћанског Истока уп. К. Papaicanou, Те Eposa 
џомастђрих ої» Фругтехтомиіс сост, Athens 1977. Hajmo- 
вији покушај дефинисања грађевинског обима византиј- 
ске и српске средњовековне фезе манзстира Хиландара, 
на бази старијих студија А. Дерока, С. Ненадовиба и 
“Б. Бошковића, урадио је Р. Theocharicis, The Byzantine 
Fortified Enclosure of the Monastery of Chelandarion, X3 7 
(1989) 59--70. 

1° Уп. поглавље овог рада „утемељење манастира и 
порекло његовог плана“. : 

юэ S. Mojsilovié, Byzantine Injluence in the Architecture 
of Monastery Sites end Buildings іп Medieval Serbia, XVI 
Internationaler Byzantinistenkongres, Akten 11/4, Wien 1952. 
451—199. 

м Вид. поглавље о пећинским манастирима. 


= Не мисли се на испоснице којих је било уз велике 
киновије, већ искључиво на пећинске манастире. 

= Вид. поглавље „Манастирско утврђење крајем XIV 
и У ХУ веку“. 
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ех 


је појаву украса У појединим сл 


чу š уча] 
е, З . а 
биле СУ а византијској средини, нека ћелијска з овима, 
архитектонско 1 анастирска ПЫ века настирима на Светој Тори су зидана у У ма. 
описаног изузетак чини Приз рена из Х свим опеке и камена, са луцима изведеним ©логу 
а gE а КОД 557 Зграде су У мена или са украсима од опеке у троугаоним Опеци 
у Св. Тее разну би сазидане од Бай Су између лукова ја 254275 Понекад су те amit 
која тим САУ јевима Б опеком Кр аспо- На Светој Гори биле и омалтерисане, па асаде 
позна за биновано камен прозори Р и осликане редовима Оер комбиноване са Затим 
sega sarno били ДВ ; (најчешће зазна __ декоративним мотивима.“ Сличност измеђ үтим 
им ase ј Bos су двојни — биф kes стирских зграда у византијској и авио Нана. 
Б” сын кви). БИ? а анзеном И _ дини постоји и У наменској подели про 1 сре. 
само НЕ“. лни отвор с трпе ине су приземља обје СТОра, 
или већи ЈЕДНОГ“ аав архите ВЕ изузетно обе сред у јеката углавном 
сима 0 акла. (ске средине, X ришһена за оставе и радионице, док се ст KO. 
хус? ‚зет ИЗ ризантије““ : зош ОД О анова 
sapje, пре) зе . дан ој Грчкој J з И као На спратовима. U томе сведоче светогорски м 
је распр = š XI и ХИ стол у ставља стири, али и новија истраживања у другим aan 
века, а Н рез рис пезаријам про тако стирима на ширим просторима византијског а 
што изузетак = евина У CB. ар пезарије Ископавања на ОЕ анна налазио манастир 
а средини ла i Лаври и, Св. Јована Теолога, из ХІІ столећа, показала су 
У свето] Гори, У ман има а основе подна JER OA Ds аграда, У којој су 
на Свет ) ЛЕД, такође крстол б су биле ћелије монаха, имала степениште, које je 
касније, 2 иіским п дыз ық па водило на спрат где су се налазиле одаје за спа- 
| ‚ комбинацији 


вање“ И манастиру Hea Мони на Хиосу 
основаном у ХІ столећу, грађевина у којој б 
биле смештене ћелије је била спратна!! При- 
земња су 10) била засвођена (полуобличасти и 
крстасти сводови), а кровна конструкција над 
спратом била је дрвена. Према резултатима но- 
вијих истраживања, та зграда са ћелијама је 
знатно преправљана у периоду под Турцима, али 
је у неким деловима сачувана оригинална визан- 
тијска архитектура (луци од опеке у Јужном 
крилу)*° Истраживања манастира Св. Варлаама 
на Гори Касиос, који је основан Још у УТ т 
а користио се и У средњовековном раздо AN 
потврђују да су монашке Белије биле на ea 
Археолошким ископавањем су откривене а а 
је, које су се сачувале само У и ТАҢ ді 
није идентификована као монашка бел ш БП 
њих се претпоставља да су се налази. ќе Со 
ту" Занимљиво је да су У истом 


ад решених као 


бифоре. Новија истраживања су БЕРЕ, да 5 
- ије у манастирима ~ } А 
сано ` Дохијару, имале двојне отворе, а 


нису ретки примери и са једноделним лучним 


прозорима, као У манастирима прозора рыз ү 
Метеорима, Вронтохиону и Перивлепти У истр 
и другде“ 

Поређење византијских и српских манастир- 
ских зграда, у којима су се налазиле монашке 
ћелије, могуће је успоставити само на нивоу 
општих архитектонских карактеристика. Најпре 
због тога што се уз ретке сачуване изузетке из 
касног средњег века, као што су зграде y мана- 
стирима Милешеви, из ХУ столећа, Сопоћанима, 
из ЖАТ столећа, Погавова, из ХУ столећа, нису 
на другим местима сачували у приземљу остаци 
ћелијских одаја, будући да су се оне налазиле 


= 

=> 
па 
„© 


лучних про 


а : ЗНИХ 
спратовима, од којих су, на жалост, с - | амини Ра 
келе, остали отисци се E ae откривене средњовековне и і малим полу“ 
струкција. О архитектонском решењу се може типова, измеру БЕН алдан ни во з која СУ ШШ 
и посредно закл 2 жним глиненим де И} 
L р закључивати на основу низа других кру : геометријским мотив y 
података, који указују на могућа решења спрат- УКРашена едноставни милеше? 
них делова”% Сасвим се поуздано зна да је Be- Ha чеоној страни У UE ами 224 
сій српских манастирских зграда које су у  КАаСНОМ средьем веку, пећи од п такође у 
приземљима им - r ) 

каналі ур و‎ оставе и радионице, а на  Мената, повезаних глиненим и то везу“ 
Ст тозим зелу е дір т 

DEE ијске одаје, била са дрвеним међу- биле украшаване урезивањем P биле сме“ 
пете а аа за за разлику од визан- Манастирске радионице, E 4 али ТЫР 
Е 2219 а типа, KO} А ~ о п ; Н 
зидане сводне конструкције aes чешне. имала шау приземљима зграда УЧ. op култ р 
била здања у манастирима | ог решења су осталим манастирима Виза» стављају “қ. 
Ср орану г V рима Св. Луки у Фоки и бо здања пред у фув 
Св. Јовану Богослову на Патмосу ди, круга, поред ћелијских ` beens Ду оквир, 080% 
“в. Мелетија и другде“ Te ‚ У манастиру једно од заједничких. ‘обележ к) б гра. нё 
дине, виза зле Те аграде суду об Једним EP Р 
РБ о и српској, биле oe обе сре- ционалног манастирског ГР“ ° је могуће per0?” 
дане каменом и во; , VANE угла = ; | ура 

М а РОВЕРС е Углавном зи- | случају поређење архит Е emia среди, 
мора Lite 9 ТОМЕ анто е sei НАСА основу намене и општих заведе "реч Је 

"РЕА Манастирски; тре- Sea ann SS БЛА 

Србији била дрвена PCKUX зграда за с ног градитењства Те жа 

дини stare арвева, док се у византи ека е дама зиданим од камена 

> Поред истог оен. 7 византијској сре- МЕ 57% ЦЕ 

Тремне конструкіп 6 Ња, често срећу из ъеним у одговарајуќе ПР 

пима? Обе ари Са <тупцима повез; идане прозорским отворим 

када je peq O CHICKType, и византијска у Разноврсне радиониц 

OTT заједничке ae ИМ здањима имају и иска, средњовековне Срби 

ШОК дан ~ Sa Е ‘арактеристике. 5 весне чарск дн 

архитектонски, Ce су лишено у ERO Ана Роу сш 


тонски елеме јужној грађевини 
Забреги), као шт 


лима на подруч); 


7Є декоративних 
акако не искљу- 


Sten 
Hay a. O ср, 
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r= МАЛА 5 


идентификоване грнчарске радионице, Тако ; 
манастирима у окриљу бугарски 05 
радионице, чак и производња стакла. У 


1 М 
стиру при велико) базилици у Плиски иск = 


опав 





је вероватно био монтиран мех за дување 


за производњу керамике," 
стакла, као у Патлејни.?° 
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Манастир представља сложену просторну струк- 
туру, која је, осим изузетног духовног и поли- 
тичког значаја, имала не мање важну улогу у 
развоју градитељства у средњовековној држави. 
У манастирским насељима, иако створеним на 
утврђеним програмским схемама, делом проис- 
теклим из манастирског типика, развијало се 
градитељство које свакако представља важна 
| архитектонска остварења епохе. У грађевине нај- 
вишег стваралачког домета средњовековне сре 
| дине спадају манастирске цркве, али поред њих 
и манастирске трпезарије, улазне куле или па- 
лате црквених достојанственика и ктитора. 


| Осим градова, манастири су једини простори 
й у ко]има |е могубе проучавати објекте средњове- 
| ковног стандарда, будуһи да су имали водоводе, 
8 чесме, канале за одвод отпадних вода, санитарне 
Ес просторе, а у грабевинама пеһи и камине за гре- 
Б: јање, што указује на развијену средину тога 
доба. У оквирима тих насеља неговали су се раз- 
личити занати, а на богатим поседима развијали 
су се трговина, земљорадња, а понекад И рудар- 
ство. Манастири зато нису значајни искључиво 
као духовни центри, веБ и као производни про- 
_ стори средњовековне државе. У њима налазимо 
архитектуру стварану од најбољих грађевинских 
: _ материјала, који су, такође, градили најбољи Д 
_ маћи, али и страни градитељи. 
С Симболички смисао манастирских цркава, тый 
држан у примарно] форми, посебно В зара 
и кроз брижљиво клесан камени а pe 
украс, који такође сведочи да су ктитори ©А 
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5 х зема 
стојала богата грнчарска производња ан 
) е 


њима су откривене ковачке радионице са Oris а- 
тима, у којима се обрабивало железо. Просто ne 
у којој се налазила имала je под од ae iis 
глине, а у поду су биле обликоване овалне НЕ É 
іаме, пречника 30--40 ст, са каналом на Зя 


Сличне плитке овалне јаме пронађене су и 

северној грађевини у Студеници, где су НА 
фиковане као пећи за топљење олова? У истом 
манастиру У Плиски. пронабене су и грнчарске 
пећи, као и просторије за производњу вина.“ To 
нису усамљени примери. И у другим манасти- 
рима у Бугарској пронађене су радионице и пећи 
или производњу 
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И бирали на 


Јбоње протома: 
Задужбине. тома|сторе 
мерно (Ше. ВУдући имућна 


и клесаре за своје 
свом економск 


властелинства, сраз- 
остале грађевине у Е ZAIT зидали су и 
дневни живот заједнице, Та архитектура, пре 
а en sra са ретким декоративним 
ства које је представља у ствари део градитељ- 
тима, по 165 д је реч о појединачним обек- 
кама могло = архитектонским карактеристи- 
' средини. Ма с и градској и монашкој 
низом ОЛАНЫ посматрано као целина, са 
E O почев од просторне Opra- 

ене по)единих зграда, манастир- 


ско насење ипак пр адите: 
< едставља посебно л 
ство средњовековне епохе. кю > 


а- 


О 


8 Преглед византијских мана трпезари) 
3 : I стирских 

5 ETENA e= Orlandos, Момасттриххт, 42—80; 0 срт 
и у Неа ни на Хиосу вид. Ch Bouras, М {oni 
on Chios, Athens 1982, 168—114. не 

= О трпезарији Велике лавре Р. М. Mylonas, Га tr 
/ 2 ‚ 1 tra- 
péza de la Grande Lavra au Mont Athos “Сай. | 5 
(1987) 143- 157. З : ба 


_ М За трпезарију у Св. Луки у Фокиди уп. Е. С. Stikas, 
Т» Ордоми» урок» сте Моб; "Ото Лола Фило, 
Atina 1970. За Хиландар С. Ненадовив, Једна хипотеза 
о архитектури хиландарске трпезарије, ЗЗСК 14 (1963) 
1—12. За Дохијар, А. K. Orlandos, Monogr, сл. 72-- 
73: за Метеоре, исти, нав. дело, сл. 56; за Вронтохиси у 
Мистри, исти, нав. дело, сл. 59 и 70; за манастир Перив- 
лепта и друге у Мистри, С. Millet, Monuments Byzantins 
de Mistra, Paris 1910. 

м Вид. одељак овог рада „Грађевине за становање и 
економске просторије у манастирима од ХИ до ХУ сто- 
лена“. 

r уп. Е С. Stikas, ная. дело, 43; A 
Момасттрихі), 31—42. 

з А K. Orlandos, нав. дело, 31—42; В. Кораћ, О тра- 
дишији у светогорској архитектуру, ЗЛУ 21 (1985) 163—175. 

э А. К. Orlandos, наа. дело, 34. 

ә R. Scranton, Medieval Architecture in the Central 
Area of Corinth, Corinth vol. 16, Princeton 1957, 66. 

а Ch. Bouras, Nea Moni on Chios, Athens 1982, 195—190. 

се Исто, 188. 

в w. Djobadze, Archaeological Investigations in the 
Region West of Antioch on the Orontes, Stuttgart 1986. 

44 Исто, 27. 

5 Исто, pl. 7, сл. 18--19. 

“ С. Витлянов, За стопанския облик ка мамастира при 
Голямата базилика 8 Плиска, Археология 2/3 (1983) 85- 
103. 

с Истраживање 
вања Cruden, 1, Гласник HEC 

з С. Витлянов, наа. дело, 97—100. 

з т Tores, Манастирът 8 „Тузлалька“ център ма 
рисувана керамика 8 Преслая през IX—X е, Археслогия 
1 (1976) 8--15. 

ә Г. Джингов, 
в Патлейна, ИАИ 26 


К. Orlandos, 


м. Паповић, Археолошка пгтрежі- 
15 (1991) 34—28. 


Сребновеховна стъкларска работилница 
(1963) 47—68. 
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2. Ошисак крсша у апсиди јужне кацеле Богородичине 
цркве у манасширу Константина Лийса у Цариграду 
(cb. из збирке Dumbarton Oaks у Вашингтону) 


1. Ошисак дрвеног крсша у шемељима апсиде у 
Сопоћанима (ф. О. Кандић) 
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SUG Никола у Топлици ХИ век (ф. CH 
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7. Ђурђеви Сшуиови у Расу, 





езарија ХИ 


порода у [JOA j ó = ЌЕ 4 >’ ; | - Ж у í 8. Ђурђеви Сшупови Ју Расу, шн 








11 


7124 


» 

ы 

É 

44" 

п Лоли 





9. Ђурђеви Ступови у Расу ХИ век 

(ф. М. Ковачевий) 

хо 

10. Ђурђеви Сшуцови у Расу, улазна 
кула касније прешвореня у кацел 
(ф. из документације Завода 34 
заштиту споменика културе — 
Краљево) 
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„Ми < | > а 4 тез са 
| tu іы 77% > Ре ы... ‚ Ктишорски ПОР ли У 
аг РОА ғақ eee ти кайеле у улизној Ели 
2 Жы У lee ДӘ НС: Сшуповима У Рас) 


(ф. Н. Живковић 








шрпезаријског 


заштиту споменика 


Ђурђеви Сшупови, осшаци глав 
а ХИ век Іф 
културе — Кра LCBO) 


из ХИ века 


heau Сійуйови 


Нешковиһ) 


гурђеви Сшуцови, осшаци каш 


арцсзари| ХИ века (Ф 1. Нешк вин) 
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20. Цршеж манасшира Студенице на аустријској 21. Цршеж манастира Студенице на аустријској раној 
географској карши из 1690—1693, Nationalbibliothek Беч карти из 1689, Kriegsarchiv, Беч (преузето из В. Кораћ. 
(преузето из каталога САНУ Благо манасшира Зограф 7 (1977) сл. 1 и 2) 

Сшуденице) 
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19. Перова црква у Расу, изглед комплекса (ф. М. 


Ковачевић) 


ui “гПуденице 
Бакрорез манасшира сна 9 
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